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A B S T R A C T   

Energy price reform—particularly gasoline pricing—is among the most 

challenging economic policies in Iran, exerting a direct impact on household 

welfare and the government’s fiscal sustainability. This study aims to estimate the 

welfare changes resulting from the increase in gasoline prices among urban 

households in West Azerbaijan Province. To achieve this, the Quadratic Almost 

Ideal Demand System (QAIDS) and the Feasible Generalized Nonlinear Least 

Squares (FGNLS) estimation method were employed, allowing for the 

simultaneous estimation of the system of demand equations while accounting for 

cross-equation correlations. The analysis utilizes income and expenditure data 

from 523 households based on the 2023 Household Expenditure and Income 

Survey conducted by the Statistical Center of Iran. The results indicate that food, 

housing, and communication represent the most essential categories in the 

household consumption basket, whereas gasoline and recreation are the most price-

sensitive goods. The calculated Compensating Variation (CV) and Equivalent 

Variation (EV) measures reveal that, following a 100 percent increase in gasoline 

prices, an average monthly compensation of approximately 6.3 million rials per 

household would be required to restore welfare to its initial level. These findings 

suggest that gasoline price reform, in the absence of well-targeted compensatory 

mechanisms, may lead to a substantial decline in household welfare and intensify 

economic pressure on urban consumers. 
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های انرژی با تأکید بر بنزین: برآورد تغییرات رفاهی ناشی از اصلاح قیمت حامل

 شواهدی از استان آذربایجان غربی

 
  1احمد عزتی شورگلی

 
 چکیده

ايران  های اقتصادی دربرانگیزترين سیاستويژه بنزين، يکی از چالشهای انرژی، بهاصلاح قیمت حامل
 تغییرات رفاهی برآورد هدف است که تأثیر مستقیم بر رفاه خانوار و پايداری مالی دولت دارد. اين پژوهش با

برای اين  ده است.ام شناشی از افزايش قیمت بنزين در میان خانوارهای شهری استان آذربايجان غربی انج
وش تخمین حداقل مربعات و ر (QAIDS) آل درجه دوممنظور، از مدل سیستم تقاضای تقريباً ايده

میان  زمان معادلات سیستم تقاضا برآورد و همبستگیاستفاده شده تا هم (FGNLS) يافتهغیرخطی تعمیم
از طرح  1402ر سال خانوار د 52۳های مورد استفاده شامل اطلاعات درآمد و هزينه خطاها لحاظ شود. داده

ترين روریباطات ضارت وشان داد که کالاهای خوراکی، مسکن بودجه خانوار مرکز آمار ايران است. نتايج ن
ه تغییر نسبت ب ترين کالاهااقلام در سبد مصرفی خانوارها هستند، در حالی که بنزين و تفريحات حساس

که با  نشان داد (EV) و تغییرات معادل (CV) های تغییرات جبرانیباشند. محاسبه شاخصقیمت می
 ۶٫۳حدود  د ماهانهبنزين، برای بازگرداندن رفاه خانوار به سطح اولیه بايدرصدی قیمت  100افزايش 

دون طراحی بنزين ب ها بیانگر آن است که اصلاح قیمتمیلیون ريال به هر خانوار پرداخت شود. اين يافته
رهای ر خانواتوجه رفاه و افزايش فشار اقتصادی بتواند منجر به افت قابلسازوکارهای جبرانی هدفمند، می

 .شهری شود
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 مقدمه . 1
ترين و ويژه يارانه پرداختی به بنزين، از مهمهای انرژی و بهيارانه

کشورهای در حال توسعه  های اقتصادی دربرانگیزترين سیاستبحث
در ادبیات اقتصادی، يارانه سوخت در زمره  .شوندمحسوب می

شود که اگرچه در بندی میطبقه« های قیمتی غیرهدفمنديارانه»
شود، اما کننده میمدت منجر به کنترل تورم و حمايت از مصرفکوتاه

در بلندمدت سبب اختلال در تخصیص منابع، افزايش کسری بودجه، 
۳7-: 2015، 1کامل )سمیر و  گرددو کاهش کارايی اقتصادی می

عنوان کالايی استراتژيک و حساس، های اخیر، بنزين بهدر دهه. (۳8
 .های پنهان دولت را جذب کرده استبخش قابل توجهی از يارانه

ها اين سیاست، اگرچه با هدف حمايت از رفاه خانوارها و تثبیت قیمت
نرژی، رويه اآغاز شد، اما به تدريج به عاملی برای افزايش مصرف بی

از ديدگاه  .قاچاق سوخت، و فشار سنگین بر بودجه عمومی تبديل شد
نظری، يارانه قیمتی موجب واگرايی بین قیمت تعادلی و قیمت 

کند؛ در کننده شده و کارايی پارتويی را نقض میپرداختی مصرف
های نتیجه، بخشی از رفاه اجتماعی به صورت ناکارآمد میان گروه

 (.2-5: 202۳، 2)ارزاقی و اسکوالی دشودرآمدی توزيع می

گذاری عمومی، ادامه پرداخت يارانه به از منظر سیاست
نخست،  .بنزين با سه چالش ساختاری عمده مواجه است

ناکارايی اقتصادی ناشی از تخصیص نادرست منابع که موجب 
های غیرمولد و کاهش انگیزه افزايش مصرف سوخت در بخش

دوم،  .مصرف شده استهای کمگذاری در فناوریسرمايه
طور نامتناسبی به های انرژی بهناعدالتی اجتماعی، زيرا يارانه

رسند که مصرف انرژی بالاتری های بالای درآمدی میدهک
 70دهد در ايران، بیش از دارند؛ مطالعات بانک جهانی نشان می

سوم،  دارد.درصد يارانه بنزين به سه دهک بالای درآمدی تعلق 
زيستی، زيرا افزايش واردات بنزين، آلودگی مالی و محیط چالش

هوا، و اتلاف منابع ارزی، فشار مضاعفی بر بودجه عمومی و 
 .(2-5: 2022، ۳پور و واگنر)زارع محیط زيست وارد کرده است

به يکی از  1۳90ها در دهه به همین دلیل، اصلاح ساختار يارانه
با اين  .های اقتصادی ايران تبديل شدمحورهای کلیدی سیاست

حال، اجرای اين اصلاحات اغلب با مقاومت اجتماعی و سیاسی 
همراه بوده است؛ چراکه افزايش قیمت بنزين به طور مستقیم 

ثرگذار است و بدون بر رفاه خانوارها و تورم انتظاری ا
تواند منجر به نارضايتی های جبرانی مناسب، میسیاست

 .عمومی شود

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 Samir & Kamel 
2 Arzaghi & Squalli 
3 Zarepour & Wagner 

های انرژی بايد بر از منظر نظری، اصلاح قیمت حامل
طراحی شود؛  مبنای اصول اقتصاد رفاه و نظريه دوم بهترين

های های اجرايی و نارسايیبدين معنا که در حضور محدوديت
ای صورت گیرد که ضمن ه بايد به گونهبازار، تعیین قیمت بهین

در  .کاهش ناکارايی تخصیص، عدالت اجتماعی نیز حفظ شود
، «پرداخت نقدی جبرانی»اين چارچوب، ابزارهايی مانند 

توانند نقش می« يارانه هدفمند»و « گذاری دوگانهقیمت»
: 2019، 4مان جونز)آدتوتو و وی کننده داشته باشندتعديل

ايران، تجربه اصلاح قیمت بنزين در  در(. 1۶۳0-1۶40
ها بر نشان داد که آثار اين سیاست 1۳98و  1۳89های سال

رفاه خانوار، تورم و توزيع درآمد، به میزان زيادی به طراحی 
از اين  .نظام جبرانی و مديريت انتظارات اجتماعی وابسته است

تواند رو، تحلیل تجربی آثار رفاهی افزايش قیمت بنزين می
های گذشته، تنها برای ارزيابی پیامدهای اقتصادی سیاستهن

 .های آينده نیز راهگشا باشدبلکه برای طراحی سیاست

د های اخیر، با افزايش فشارهای مالی دولت و رشدر سال
مصرف انرژی، موضوع اصلاح قیمت بنزين به يکی از 

گذاری اقتصادی در ايران تبديل ترين محورهای سیاستاصلی
متی ، قیاست. اگرچه مطالعات متعددی در حوزه آثار رفاهیشده 

ت بیاو توزيعی اصلاح يارانه انرژی انجام شده است. در اد
(، 1۳85هايی همچون داودی و سالم )توان به نمونهداخلی، می

ی مهدو ،(1۳9۳(، آماده و همکاران )1۳90پور و زيبعی )زغی
و  (، سالم1400(، شريفی )1۳97(، ورهرامی و رايج )1۳95)

که هر  ( اشاره کرد1402) همکاران( و سالم و 1401همکاران )
ا ريک بخشی از آثار قیمتی يا رفاهی اصلاح قیمت انرژی 

 . اندبررسی کرده
نوآوری اصلی اين پژوهش در آن است که با اتکا به 

های خرد هزينه و درآمد خانوارها در سطح يک استان و با داده
خوراکی و غیرخوراکی، امکان تحلیل  قلم 12زمان پوشش هم

بینانه رفتار مصرفی خانوارهای شهری را فراهم دقیق و واقع
های کند؛ امری که در اغلب مطالعات داخلی که از دادهمی

اند قابل کلان، ملی يا الگوهای تعادل عمومی استفاده کرده
دستیابی نبوده و منجر به از دست رفتن ناهمگنی واقعی در 

گیری از صرف خانوارها شده است. در اين مطالعه، بهرهالگوی م
مزيت  )5QAIDS (آل درجه دومتابع تقاضای تقريباً ايده

شود، زيرا اين مدل برخلاف الگوهای ای محسوب میبرجسته

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
4 Adetutu & Weyman-Jones 
5 Quadratic Almost Ideal Demand System 
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، قادر است 2AIDS يا حتی مدل کلاسیک 1LES خطی، 
انواع غیرخطی بودن در روابط مصرف، تفاوت رفتار خانوارهای 

ر سطوح های قیمتی و درآمدی دفقیر و غنی و تغییرات کشش
صورت کاملاً منعطف مدنظر قرار دهد و از مختلف مخارج را به

های قیمتی، متقاطع و گیری از تابع هزينه، کششطريق مشتق
درآمدی را با سازگاری کامل با نظريه تقاضا استخراج کند. 

موجب  ۳FGNLS با روش  QAIDS افزون بر اين، ترکیب
طور همزمان همبستگی بین شده است که مدل بتواند به

های نظری )مانند معادلات، ناهمسانی واريانس و محدوديت
های رقیب که روش ها( را رعايت کند؛ در حالیشدن سهمجمع
فاقد چنین  5CGE های خطی يا حتی، مدل4OLS مانند

 دقت خردمحور و انعطاف ساختاری بوده و قادر به ارائه
 و ۶CV های رفاهی مانندبرآوردهای معتبر برای شاخص

 7EVجمله از های قیمتی گستردهدر واکنش به شوک 
 نیستند. بنزين قیمت بزرگ هایافزايش

مسئله اصلی اين پژوهش آن است که با وجود نقش 
الای کننده قیمت بنزين در بودجه خانوارها و حساسیت بتعیین

بیات ات قیمتی، هنوز در ادلاحکنندگان نسبت به اصرفاه مصرف
 تواندبهای واقعی خانوار که داخلی تحلیل خردِ مبتنی بر داده

زمان و طور همرفتار مصرفی اقلام خوراکی و غیرخوراکی را به
ت. بررسی کند، بسیار محدود اس غیرخطیبا الگوی تقاضای 

 اند، يا ازهای پیشین يا بر سطح ملی تمرکز داشتهاغلب پژوهش
يی اند که قادر به شناساهای کلان و خطی استفاده کردهمدل

ها و آثار های متغیر با درآمد، واکنش ناهمگن دهککشش
ت اس رفاهی مبتنی بر تابع هزينه نیست. اين خلأ موجب شده

ا در گذار نتواند آثار واقعی افزايش قیمت بنزين رکه سیاست
ی ارهاسطح خرد و مبتنی بر ساختار واقعی سبد مصرف خانو

ه تفاداس يک استان ارزيابی کند. مطالعه حاضر اين شکاف را با
ی و با خانوار شهری استان آذربايجان غرب 52۳های خرد از داده

کند تا پر می  QAIDS–FGNLSکارگیری مدل به
و  های قیمتی، درآمدی و متقاطع و نیز تغییرات جبرانیکشش
 يد. نما ين برآوردرا تحت چند سناريوی افزايش قیمت بنز معادل

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 Linear Expenditure System 
2 Almost Ideal Demand System 
3 Feasible Generalized Nonlinear Least Squares 
4 Ordinary Least Squares 
5 Computable General Equilibrium 
6 Compensating Variation 
7 Equivalent Variation 

دهی شده است که پس ساختار مقاله بدين ترتیب سازمان
شود؛ از مقدمه، در بخش دوم ادبیات نظری و تجربی مرور می

و روش  QAIDS در بخش سوم الگوی نظری، مدل تقاضای
و پنجم روند قیمت هارم گردد؛ در بخش چتخمین تشريح می

ان ايجاستان آذرب وضعیت سبد هزينه خانوارهای شهریو  بنزين
 های تجربی و سناريوهایيافته ششمشود؛ بخش ارائه می غربی

ستی ج سیاکند؛ و نهايتاً در بخش پايانی نتايرفاهی را تحلیل می
 .شودو پیشنهادها بیان می

 ادبیات تحقیق  . 2

 مبانی نظری

ها )کارایی تخصیصی، کاهش بار مالی اصلاح یارانه

 دولت(
رژی به عنوان ابزاری دولتی جهت کاهش های انهای حامليارانه

ويژه اقشار پايین درآمدی، معمولاً منجر به کننده، بههزينه مصرف
شوند؛ زمانی که قیمت اختلال در تخصیص منابع اقتصادی می

تر از هزينه نهايی عرضه يا هزينه فرصت کننده پايینمصرف
تر کننده کمدهد، مصرفباشد، مصرف بیش از سطح بهینه رخ می

های غیرضروری کند و هزينهبه استفاده بهینه از انرژی توجه می
اين وضعیت موجب ورود ناکارآيی  .شوددر اقتصاد ايجاد می

 و کار نیروی سرمايه، ،شود؛ يعنی منابع اقتصادیمی تخصیصی
 غیر ایشیوه روند، بهمی بکار انرژی انتقال يا تولید در که زمین
 ناشی مصنوعی تقاضای که ایگونه به يابند،می تخصیص بهینه

 و هدررفت مازاد، تولید به است ممکن پايین، هایقیمت از
زند و )دانش شود منجر بالا شدت با انرژی از کنندهمصرف استفاده

 تابع از استفاده با را اين اقتصادی نظريه .(7-۳: 2022، 8همکاران
 قیمت که هنگامی دهد؛می توضیح ایبودجه قیود و مطلوبیت

کمتر از  مصرف نهايی هزينه يارانه، صورتبه يافته کاهش انرژی
ای انرژی برای خانوار افزايش قیمت بازار شود، مصرف حاشیه

يابد و تفاوت بین قیمت يارانه خورده و قیمت واقعی می
 .دهنده هزينه فرصت و زيان رفاهی برای جامعه استنشان

های دهند که يارانهمینشان  المللی پولصندوق بین مطالعات
انرژی در بسیاری از کشورها موجب کاهش انگیزه برای 

های گذاریوری انرژی، کاهش سرمايهگذاری در بهرهسرمايه
وری های دارای بهرهبخش خصوصی، و انحراف منابع از بخش

 .(24۶-24۳: 2021، 9)فولی و میکس اندبالاتر شده

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
8 Daneshzand 

9 Fowlie & Meeks 
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های انرژی بار سنگینی ی حاملهاای، يارانهاز منظر مالی و بودجه
ها و نگهداری قیمت کاهش قیمت .کنندبر دولت تحمیل می

های کننده پايین از طريق يارانه به معنای تحمل هزينهمصرف
دولت برای تأمین اختلاف قیمت میان هزينه عرضه و قیمت 

ها يا از طريق افزايش بدهی عمومی، يا وصولی است؛ اين هزينه
های عمومی مانند ذاری دولتی در ساير بخشگکاهش سرمايه

و  1پور)آرين شوندها تأمین میبهداشت، آموزش، زيرساخت
تحلیل سیاست انرژی در »در مطالعه  .(15-12: 2022همکاران، 

نشان داده شده که « هاايران: تغییرات شدت انرژی و آلايندگی
تنها های انرژی يکی از بالاترين در جهان هستند و نهيارانه

اند، بلکه بار مالی موجب افزايش مصرف انرژی و آلودگی شده
اند و اثرات جانبی منفی بر قابل توجهی بر بودجه دولت وارد کرده

 .(2024و همکاران،  2)راعی اندها داشتهانتشار آلاينده

 

های انرژی بر تقاضای انرژی، آثار قیمتی اصلاح حامل

 تولید و الگوی مصرف خانوار
عنوان اصلاح توان بههای انرژی را میقیمت حاملاصلاح 
های تخصیصی و پوشش هزينه فرصت منابع نگريست؛ شکست

تر از هزينه نهايی تولید وقتی قیمت خريدار )پیش از اصلاح( پايین
شود، های خارجی مرتبط با مصرف انرژی تعیین میيا هزينه

کنند که های قیمتی نادرستی دريافت میکنندگان سیگنالمصرف
گذاری به مصرف بیش از حد انرژی، کاهش انگیزه برای سرمايه

بهینه سرمايه و کار منجر وری انرژی و تخصیص نابهدر بهره
، اين پیامد با تجزيه تابع مطلوبیت نماينده خرددر سطح  .گرددمی

ای قابل نشان دادن است: يارانه نقدی يا قیمت و قیود بودجه
از هزينه نهايی  هزينه نهايى خصوصی شود کهپايین باعث می

و انحراف از  اجتماعی فاصله بگیرد و در نتیجه شکاف رفاهی
: 2022و همکاران،  ۳)هاديان نقطه بهینه رفاه اجتماعی پديد آيد

فضای »ها با تضعیف از منظر کلان نیز يارانه .(88728-887۳0

د را های مولگذاریو ايجاد اعوجاج قیمتی، سرمايه «مالی دولت
آورند؛ مجموعه شواهد وری کل اقتصاد را پايین میکاهش و بهره

المللی گردآوری تجربی و سناريوهای سیاستی که در ادبیات بین
تواند ها میدهد حذف يا هدفمندسازی يارانهاند نشان میشده

های با بازده بالاتر هدايت کند تخصیص منابع را به سمت فعالیت
اين  .های حمايتی مؤثرتر را فراهم آوردرنامهو امکان تأمین مالی ب

ای که توسط نهادهايی های سیاستی گستردهنکات در تحلیل

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 Aryanpu 

2 Raei 

3 Hadian 

المللی پول و بانک جهانی منتشر شده است، چون صندوق بین
 .(10-5: 2024و همکاران،  4)شیتو اندمستندسازی شده

های انرژی بر تقاضای انرژی، تولید و آثار قیمتی اصلاح حامل
توان از طريق معیارهای کشش قیمتی الگوی مصرف خانوار را می

های درآمدی و جانشینی تبیین های متقاطع و نیز کانالو کشش
افزايش قیمت نسبی بنزين، مستقیماً از طريق کشش قیمتی  .کرد

دهد؛ اندازه و سرعت اين تقاضای مصرف را کاهش می خودِ کالا
ها و جايگزينی بین سوخت تقلیل وابسته به افق زمانی، امکان

قابلیت تعديل رفتار )مثلاً کاهش سفر، کاربری جمعی، يا نوسازی 
مدت اند که پاسخ کوتاهناوگان( است؛ مطالعات گسترده نشان داده

ها با تأخیر و از نسبت به بلندمدت کمتر است و خانوارها و بنگاه
نش گذاری در فناوری و تغییر الگوهای مصرف واکطريق سرمايه

علاوه، به (.12۳-120: 2015)ارزاقی و اسکوالی،  دهندنشان می
شده بر بهای تمام افزايش قیمت بنزين از طريق اثرات غیرمستقیم

ونقل و در نهايت سطح عمومی های بخش حملتولید، قیمت
تواند رفاه واقعی خانوارها را کاهش گذارد که میها تأثیر میقیمت

، اين بدان معنا اثرات ناهمگن است دهد؛ از سوی ديگر، توزيع
 صرف شانهزينه از بالاتری سهم که درآمدکم است که اقشار

 و دهندمی نشان کمتری قیمتی کشش معمولاً شودمی انرژی
 مگر شوندمی متحمل را تریسنگین نسبتاً رفاهی بار بنابراين

 و الگوها اين .نمايد فراهم هدفمند جبرانی گذارسیاست کهآن
 در متعدد موردی مطالعات و مندنظام مرورهای در تجربی شواهد
و  5)رنر اندشده گزارش انرژی اقتصاد و يارانه اصلاح حوزه

 .(189-185: 2019، همکاران
 

 الگوی نظری 

ديتون و  بار توسطکه نخستین آلدل تقاضای تقريباً ايدهم
معرفی شد، يکی از پرکاربردترين الگوهای  (1980) ۶مولباوئر

اين مدل  .تقاضا در اقتصاد خرد کاربردی و اقتصاد انرژی است
دلیل سازگاری کامل با نظريه مطلوبیت، انعطاف بالا در شکل به

های کشش قیمتی، تابعی، و قابلیت استخراج مستقیم شاخص
کننده رفمتقاطع و درآمدی، ابزار استاندارد برای تحلیل رفتار مص

های برخلاف مدل .شوددر مواجهه با تغییرات قیمتی محسوب می
از تابع هزينه  AIDS ای چون خطی يا لئونتیف، مدلساده

تر تواند الگوهای واقعیشود و بنابراين، میغیرخطی مشتق می

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
4 Shittu 

5 Renner 

6 Deaton & Muellbauer 
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)ديتون  سازی کندمصرف را در برابر تغییرات قیمت و درآمد شبیه
 .(۳2۶-۳12: 1980و مولبار، 

و همکاران  1بنکس بار توسطبرای نخستین QAIDS مدل 
، AIDSبا گسترش مدل کلاسیک  محققین .معرفی شد (1997)

ی سهم دوم از لگاريتم مخارج واقعی را به معادلهی درجهجمله
هدف آنان اين بود که انحراف از خطی بودن  .هزينه اضافه کردند

کند فرض می AIDS را توضیح دهند، زيرا مدل منحنی انگل
رابطه بین سهم هزينه و لگاريتم مخارج کل خطی است؛ 

های واقعی خانوار )مخصوصاً در درآمدهای بالا يا که دادهدرحالی
  .(4۳5: 2012، 2)پوی کنندپايین( اين فرض را نقض می

، تابع هزينه خطی نسبت به سطح AIDS در مدل اصلی
 Uی درجه دوم از ، يک جملهQAIDS بود، اما در Uمطلوبیت 

مد شود تا اثرات غیرخطی رفاهی در سطوح مختلف درآاضافه می
 .لحاظ شود

  QAIDS تابع هزينه در

ln 𝐸 (𝑝, 𝑈) = α0 + ∑ α𝑖𝑖 ln 𝑝𝑖 +
1

2
∑ ∑ γ𝑖𝑗 ln 𝑝𝑖 ln 𝑝𝑗𝑗𝑖 + 𝛽𝑈 + 𝜆𝑈2       (1     )  

 :که در آن

𝐸(𝑝, 𝑈)𝐸)  هزينه حداقل لازم برای دستیابی به سطح

 AIDS ، که در𝑈ی درجه دوم در ضريب جمله𝜆 مطلوبیت ،

≠ 𝑄𝐴𝐼𝐷𝑆صفر است، ولی در اين گسترش باعث  .0 

کننده را در طبقات درآمدی شود مدل بتواند رفتار مصرفمی

قیمتی و درآمدی  هایکششمختلف بهتر نمايش دهد؛ يعنی 

و  بنکس) ديگر ثابت نیستند بلکه تابعی از سطح مخارج خانوارند

 .(5۳1: 1997همکاران، 

  

 QAIDS معادله سهم هزینه در

به  𝑖 ی سهم هزينه برای هر کالا معادله با استفاده از لم شفرد

 :شودصورت زير استخراج می

𝑤𝑖 = 𝛼𝑖 + ∑ 𝛾𝑖𝑗𝑗 ln 𝑝𝑗 + 𝛽𝑖 ln (
𝑌

𝑃
) +

𝜆𝑖 [ln (
𝑌

𝑃
)]

2

                              (2     )  

 

 :که در آن

 𝑤𝑖 =
𝑝𝑖𝑥𝑖

𝑌
 از کل مخارج، 𝑖 سهم هزينه کالای  

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 Banks 
2 Poi 

 𝑌  مخارج کل خانوار 

 𝑃 شده مانند مدلشاخص قیمتی ترانسلوگ تعريف AIDS . 

  ضرايبα𝑖 , β𝑖, λ𝑖, γ𝑖𝑗 شوندهای خانوار برآورد میاز داده. 

𝜆𝑖ی درجه دوم اضافه شدن جمله [ln (
𝑌

𝑃
)]

2

به مدل، امکان  

 اثر يعنی، کندمیبررسی کشش درآمدی متغیر با درآمد را فراهم 

 برای که است، متفاوت غنی و فقیر خانوارهای در درآمد افزايش

 .(4۳7: 2012)پوی،  است مهم بسیار انرژی رفاه تحلیل

 

در چارچوب نظریه مطلوبیت  EV و CV تبیین 

 QAIDS غیرمستقیم

 QAIDS تابع مطلوبیت غیرمستقیم در

صورت به غیرمستقیم راتوان تابع مطلوبیت از تابع هزينه بالا می

 .معکوس به دست آورد

𝑈(𝑝, 𝑌) =
1

λ
[√1 + 2λ

ln(𝑌)−ln 𝑎(𝑝)

𝑏(𝑝)
− 1] (۳     )  

 :که در آن

𝑎(𝑝) و𝑏(𝑝) هستند هزينه تابع وابسته–ترتیب اجزای قیمتبه 

 .(1۳1-1۳2: 2020، ۳)اکرم

 

ln 𝑎 (𝑝) = α0 + ∑ α𝑖𝑖 ln 𝑝𝑖 +
1

2
∑ ∑ γ𝑖𝑗 ln 𝑝𝑖 ln 𝑝𝑗𝑗𝑖 𝑙𝑛𝑎(𝑝)        (4           )  

ln 𝑏 (𝑝) = ∑ β𝑖𝑖 ln 𝑝𝑖                          (5     )  

 (CV) تغییرات جبرانی

CV   میزان جبرانی است که بايد بعد از افزايش قیمت بنزين به

 .شود 𝑈0خانوار پرداخت شود تا سطح مطلوبیت اولیه 

 :داريم QAIDS با استفاده از تابع هزينه

𝐶𝑉 = 𝐸(𝑝1, 𝑈0) − 𝐸(𝑝0, 𝑈0)       (۶     )  

 لگاريتمیصورت به

𝑙𝑛  (
𝐸(𝑝1,𝑈0)

𝐸(𝑝0,𝑈0)
) = [𝑙𝑛𝑎(𝑝1) − 𝑙𝑛𝑎(𝑝0)] +

[𝑏(𝑝1) − 𝑏(𝑝0)]  𝑈0 +
1

2
𝜆[𝑏(𝑝1) −

𝑏(𝑝0)]𝑈02
                            (7)      

,𝐸(𝑝در عمل، مقدار  𝑈0)  با جايگذاری مقادير𝑝0, 𝑝1 و

 .شودمحاسبه می QAIDS پارامترهای برآوردشده از مدل

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
3 Akram 
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سپس تفاوت دو سطح هزينه برای رسیدن به  𝐶𝑉مقدار 

فخوری و ) های قديم و جديد استقیمت 𝑈0مطلوبیت 

 (.50۳، 140۳همکاران، 

 (EV) تغییرات معادل

EV   میزان پولی است که اگر پیش از افزايش قیمت از خانوار

 .رسد)پس از شوک( می𝑈1گرفته شود، رفاه او به سطح جديد 

𝐸𝑉 = 𝐸(𝑝0, 𝑈1) − 𝐸(𝑝0, 𝑈0)    (8     )  

 :QAIDS در قالب تابع

ln (
𝐸(𝑝0,𝑈1)

𝐸(𝑝0,𝑈0)
) = b(p0) (U1-U0)+  

1

2
λ b(p0) (U1 2-

U0 2)                    (9     )  

به  QAIDS از تابع مطلوبیت غیرمستقیم 𝑈0و  𝑈1که در آن 

 .آينددست می

 :طور کلیبه

𝐸𝑉 ≤ 𝛥𝐶𝑆 ≤ 𝐶𝑉               (10     )  

 .ستندر هتغییرات کوچک قیمتی تقريباً براب و هر سه شاخص برای

فاوت های بزرگ )مثل دو برابر شدن قیمت بنزين(، تاما در شوک

 QAIDS در اين حالت، استفاده از .توجه استها قابلبین آن

کننده را در ضروری است، چون رفتار مصرف AIDS جایبه

 سرخوندی و) کندخوبی منعکس میبخش غیرخطی تابع هزينه به

 .(4۳: 1401همکاران، 

 

 پیشینه تحقیق

آثار رفاهی »( در پژوهشی با عنوان 2012) 1هوانگ و هوانگ

به بررسی « کنندگانافزايش قیمت مواد غذايی و انرژی بر مصرف

زمان افزايش قیمت انرژی و مواد غذايی بر رفاه خانوارها تأثیر هم

اين مطالعه با استفاده از مدل سیستم  .در ايالات متحده پرداختند

های خانوار طی دوره و داده (AIDS) آلتقاضای تقريباً ايده

هدف تحقیق، برآورد تغییرات رفاهی  .انجام شد 2008تا  1980

نتايج  .های قیمتی در سبد مصرفی خانوارها بودناشی از شوک

نشان داد که افزايش قیمت انرژی بیش از قیمت مواد غذايی 

درآمد شود و خانوارهای کمکنندگان میوجب کاهش رفاه مصرفم

 .شوندبیشترين آسیب را از اين تغییرات متحمل می

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 Huang & Huang 

اصلاح قیمت انرژی و رفاه »( در پژوهشی با عنوان 2015) 2ژانگ

به بررسی اثرات توزيعی اصلاح « خانوار: مطالعه موردی ترکیه

اين  .ه پرداختهای انرژی بر رفاه خانوارهای ترکیقیمت حامل

 (CGE) مطالعه با استفاده از مدل تعادل عمومی قابل محاسبه

 200۳های ملی ترکیه در دوره های بودجه خانوار و حسابو داده

هدف پژوهش، تحلیل تأثیر افزايش تدريجی  .انجام شد 2012تا 

نتايج نشان داد که  .های درآمدی مختلف بودقیمت انرژی بر گروه

درآمد ی منجر به کاهش رفاه خانوارهای کماصلاح قیمت انرژ

تواند های جبرانی نظیر يارانه نقدی میشده، اما اجرای سیاست

 .اثرات منفی آن را تا حد زيادی تعديل کند

آثار رفاهی »ای با عنوان ( در مطالعه2018) ۳نلامشیری و سانتی

به « تغییرات قیمت انرژی ناشی از اصلاح بازار انرژی در مکزيک

رسی پیامدهای توزيعی و رفاهی اصلاحات قیمتی در بازار بر

پژوهش با استفاده از مدل تعادل  .انرژی اين کشور پرداختند

های اقتصادی مکزيک در و داده (CGE) عمومی قابل محاسبه

هدف اصلی مطالعه،  .انجام شد 2010دوره اصلاحات انرژی دهه 

های انرژی بر رفاه خانوارها و ساختار تحلیل اثر تغییر قیمت حامل

نتايج نشان داد که افزايش  .های اقتصادی بودای بخشهزينه

درآمد و افزايش قیمت انرژی موجب کاهش رفاه خانوارهای کم

نابرابری شده است، اما در بلندمدت با بهبود کارايی تخصیص 

  .های دولتی همراه بوده استيارانه منابع و کاهش

اصلاح تعرفه »( در پژوهشی با عنوان 2019) 4پاکودان و حمدان

به بررسی اثر اصلاحات « برق، آثار رفاهی و پیامدهای فقر انرژی

اين  .ای در بخش برق بر رفاه خانوارها و فقر انرژی پرداختندتعرفه

 (CGE) حاسبهمطالعه با استفاده از مدل تعادل عمومی قابل م

هدف تحقیق، ارزيابی اثرات  .های اقتصاد مالزی انجام شدو داده

های مختلف درآمدی و بر توزيعی افزايش قیمت برق بر گروه

نتايج نشان داد که اصلاح تعرفه برق  .شاخص فقر انرژی بود

درآمد شده است، اما در صورت موجب کاهش رفاه خانوارهای کم

توان اثرات های حمايتی، میاجرای برنامهها و هدفمند شدن يارانه

 .منفی آن را کاهش داد

آثار رفاهی »( در پژوهشی با عنوان 2019) 5وينگروت و اوست

به بررسی « توسعهاصلاح يارانه انرژی در کشورهای درحال

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
2 Zhang 

3 Moshiri & Santillan 

4 Pacudan & Hamdan 

5 Groot & Oostveen 
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های انرژی بر رفاه خانوارها در پیامدهای حذف يا کاهش يارانه

های لعه با استفاده از دادهاين مطا .کشورهای مختلف پرداختند

هدف  .مقطعی چندکشوری و مدل اقتصادسنجی پانل انجام شد

ها و شناسايی تحقیق، ارزيابی اثرات توزيعی اصلاح يارانه

نتايج نشان داد که حذف يارانه انرژی  .های متأثر از آن بودگروه

شود، اما اگر درآمد میعموماً موجب کاهش رفاه خانوارهای کم

های جبرانی و ها صرف سیاستجويی يارانهحاصل از صرفهدرآمد 

تواند در بلندمدت آثار مثبتی بر گذاری اجتماعی شود، میسرمايه

 .رشد و عدالت اجتماعی داشته باشد

کاهش رفاه خانوار »( در پژوهشی با عنوان 2024و همکاران ) 1ژو

به بررسی اثرات « ناشی از بحران قیمت انرژی: شواهدی از چین

های قیمتی انرژی بر رفاه خانوارهای شهری و روستايی شوک

های خرد خانوار و اين مطالعه با استفاده از داده .چین پرداختند

 .انجام شد 2022تا  2010ه مدل اقتصادسنجی پانل پويا در دور

هدف تحقیق، برآورد میزان و توزيع زيان رفاهی ناشی از افزايش 

نتايج نشان داد که بحران قیمت انرژی  .شديد قیمت انرژی بود

درآمد و ويژه در میان خانوارهای کمتوجه رفاه، بهموجب افت قابل

های جبرانی دولت نقش مناطق روستايی شده است و سیاست

 .در کاهش اين اثرات منفی دارد مؤثری

های تأثیر انرژی»( در پژوهشی با عنوان 2024) 2فرحی و هللَی

 شواهد: اقتصادی–زيست و رفاه اجتماعیتجديدپذير بر محیط

به بررسی رابطه میان توسعه  ۳OECD «کشورهای از تجربی

 .زيست و رفاه اقتصادی پرداختندهای پاک، کیفیت محیطانرژی

 OECD های پانل کشورهای عضوبا استفاده از داده اين مطالعه

 های پانل پوياگیری از مدلو با بهره 2020تا  1990در دوره 

های هدف تحقیق، تحلیل اثر گسترش انرژی .انجام شد

تجديدپذير بر رشد اقتصادی و رفاه اجتماعی در کنار کاهش 

نتايج نشان داد که افزايش سهم  .محیطی بودآلودگی زيست

های تجديدپذير موجب بهبود رفاه اقتصادی و کاهش انتشار انرژی

 .شودای در کشورهای مورد مطالعه میگازهای گلخانه

گذاری قیمت»( در پژوهشی با عنوان 2025و همکاران ) 4آگروال

به بررسی اثرات توزيعی « کربن و رفاه خانوار: شواهدی از اوگاندا

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 Zhu  
2 Ferhi & Helali 
3 Organisation for Economic Co-operation and 

Development 
4 Aggarwal  

گذاری کربن بر رفاه خانوارهای اين کشور ای سیاست قیمتاجر

اين مطالعه با استفاده از مدل تعادل عمومی قابل  .پرداختند

های اقتصادی و بودجه خانوار اوگاندا در و داده (CGE) محاسبه

هدف تحقیق، تحلیل تأثیر  .انجام شد 2022تا  2010دوره 

درآمدی خانوارها و های مالیات بر کربن بر سطوح مختلف سیاست

نتايج نشان داد که مالیات کربن موجب  .بر عدالت توزيعی بود

شود، اما در صورت استفاده از درآمد میکاهش رفاه خانوارهای کم

های جبرانی، اثرات منفی درآمدهای حاصل از آن برای پرداخت

 .تعديل استآن قابل

یمت قتغییر اثر »( در پژوهشی با عنوان 1۳85داودی و سالم )

ررسی به ب« های مختلف درآمدیبنزين بر رفاه خانوارها در دهک

کنندگان درصدی قیمت بنزين بر رفاه مصرف ۳0پیامد افزايش 

 قريباًتای اين مقاله پژوهشی با استفاده از مدل تقاض .پرداختند

تا  1۳75های تلفیقی خانوار طی دوره و داده  (AIDS) آلايده

های ف تحقیق، محاسبه تغییرات رفاه دهکهد .انجام شد 1۳82

 و« تغییر معادل»گیری از معیارهای مختلف درآمدی با بهره

تورم )قیم و در نظر گرفتن اثر مستقیم و غیرمست« تغییر جبرانی»

های نتايج نشان داد که دهک .ناشی از افزايش قیمت( بود

ی اند و اثر منفدرآمد بیشترين کاهش رفاه را تجربه کردهکم

های پردرآمد ها شديدتر از دهکافزايش قیمت بنزين بر رفاه آن

 .است

ثرات اتحلیل »( در پژوهشی با عنوان 1۳9۳)و همکاران  آماده

رد های انرژی: کاربمحیط زيستی و رفاهی اصلاح يارانه حامل

ح به بررسی پیامدهای اصلا« پذيرالگوی تعادل عمومی محاسبه

ن اي .داختنخانوارها و محیط زيست ايران پردقیمت انرژی بر رفاه 

های دهپذير و دامطالعه با استفاده از مدل تعادل عمومی محاسبه

به  بخش اقتصادی و تفکیک خانوارها 2۶اقتصاد ايران شامل 

هدف تحقیق،  .های درآمدی انجام شدشهری و روستايی و دهک

يع توزتحلیل اثرات اصلاح يارانه انرژی تحت دو سناريوی باز

 .ودزی( بدسادرآمد )بازتوزيع کامل و بازتوزيع مطابق قانون هدفمن

اه رف نتايج نشان داد که بازتوزيع کامل درآمد موجب افزايش

 ٪5۳ حدود روستايی خانوارهای و ٪1۶خانوارهای شهری حدود 

 کمتری رفاه افزايش قانون مطابق بازتوزيع که حالی در شود،می

 اهشک به منجر انرژی هایحامل قیمت اصلاح همچنین .دارد

 .شد کشور محیطیزيست شرايط بهبود و هاآلاينده انتشار
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درآمد  اثرات توزيع مجدد»( در پژوهشی با عنوان 1۳95مهدوی )

 نوارهاهای انرژی بر تقاضا و رفاه خاحاصل از اصلاح قیمت حامل

ت اثرا ررسیبه ب« با استفاده از الگوی تعادل عمومی قابل محاسبه

های اصلاح قیمت انرژی در ايران اقتصادی و رفاهی سیاست

ابل ی قاين مطالعه با استفاده از الگوی تعادل عموم .پرداخت

 مبتنی بر ماتريس حسابداری اجتماعی سال (CGE) محاسبه

يعی هدف تحقیق، تحلیل آثار سه سیاست توز .انجام شد 1۳85

پرداخت های انرژی شامل درآمد حاصل از اصلاح قیمت حامل

ولید تخش نقدی، کاهش پرداختی خانوارها به دولت و يارانه به ب

اهش کين نتايج نشان داد که عدم توزيع درآمد موجب بیشتر .بود

ز شود، در حالی که استفاده از ترکیبی ارفاه خانوارها می

 .رساندهای توزيعی، کاهش رفاه و تقاضا را به حداقل میسیاست

فاهی اثرات ر»در پژوهشی با عنوان ( 1۳97ورهرامی و رايج )

به « های پانل پوياگاز: رويکرد دادههای قیمت بنزين و نفتشوک

ها انوارخگاز بر رفاه بررسی آثار افزايش قیمت واقعی بنزين و نفت

های اصفهان، تهران، خراسان ونقل در استانو بخش حمل

ا ب اين مقاله .رضوی، فارس، مازندران و خوزستان پرداختند

ی طهای پويا و تجزيه قیمت مورک استفاده از روش پانل داده

هدف تحقیق، تحلیل  .ام شدانج 1۳9۳تا  1۳8۶های سال

مدت و بلندمدت و گاز در کوتاهحساسیت تقاضای بنزين و نفت

آل يدهاريباً گیری از سیستم تقاضای تقارزيابی تغییرات رفاه با بهره

ن به نزينشان داد که مصرف ب نتايج .و معیار درآمد معادل بود

 ر حالیکشش بودن در بلندمدت نیز تغییر زيادی ندارد، ددلیل کم

شود و گاز موجب کاهش رفاه بیشتری میکه افزايش قیمت نفت

 .نیاز به جبران درآمدی بیشتری برای خانوارها دارد

ی پوياي»( در پژوهشی با عنوان 1۳99حاجی غلام سريزدی )

ه ب« جیبنزين: سیاست تثبیت يا تغییر تدريشوک تغییرات قیمت 

يران ر ادبررسی اثرات اقتصادی و اجتماعی تغییرات قیمت بنزين 

شناسی ايیاين مقاله پژوهشی با استفاده از رويکرد پوي .پرداخت

هدف  .نگر و پويا انجام شدسازی مدل کلها و شبیهسیستم

جرای اتبعات گذاری بنزين و ارزيابی تحقیق، تحلیل ساختار قیمت

های مختلف شامل تغییر تدريجی، تغییر يکباره و سیاست

یر سازی نشان داد که سیاست تغینتايج شبیه .بندی بودسهمیه

زا ورمتتدريجی قیمت، در صورتی که تغییر قیمت دلار و بنزين 

مت نباشد، مناسب است؛ در غیر اين صورت، سیاست تثبیت قی

 .باشدمؤثرتر می

فزايش ابررسی اثر سیاست »در پژوهشی با عنوان ( 1400شريفی )

ای لاهقیمت بنزين و پرداخت يارانه معیشتی بر شاخص قیمت کا

« های مختلف خانوارهای شهری و روستايیمصرفی و رفاه گروه

 تی برعیشبه تحلیل اثرات افزايش قیمت بنزين و توزيع يارانه م

ز اده اتفا اساين پژوهش ب .رفاه و هزينه مصرف خانوارها پرداخت

 1۳95های جدول سال و داده ستانده–مدل تعديل جدول داده

یاست سیر هدف تحقیق، ارزيابی تأث .بانک مرکزی ايران انجام شد

فی افزايش قیمت بنزين بر شاخص قیمت کالاها و خدمات مصر

های درآمدی شهری و روستايی و مقايسه آن با يارانه دهک

ثرات ادی ازي يارانه معیشتی تا حد نتايج نشان داد که .معیشتی بود

ه با مقابل کند، اما توانايیکاهش يارانه پنهان بنزين را جبران می

خ ات نرساناثرات تشديدکننده ناشی از صاحبان کار و سرمايه و نو

 .ارز محدود است

اثر حذف نرخ ارز »( در پژوهشی با عنوان 1401)و همکاران  سالم

بر توزيع درآمد در مناطق ترجیحی کالاهای اساسی خوراکی 

 های خرد با استفاده از مدلسازی دادهشهری ايران بر اساس شبیه

» 1EASIمدت حذف ارز ترجیحی بر رفاه به بررسی اثرات کوتاه

اين مقاله پژوهشی با  .و نابرابری خانوارهای شهری پرداختند

ای های هزينهو داده EASI استفاده از مدل سیستم تقاضای

هدف تحقیق، ارزيابی تأثیر حذف ارز ترجیحی  .انجام شد خانوارها

بر تقاضای کالاهای اساسی و غیرخوراکی و تحلیل نقش 

شناختی مانند اندازه خانوار، جنسیت، سن، متغیرهای جمعیت

نتايج نشان داد که  .تحصیلات و اشتغال سرپرست خانوار بود

قیمت  مدت، با فرض ثابت ماندناجرای سیاست مذکور در کوتاه

ساير کالاها، موجب بهبود نسبی ضريب جینی و کاهش نابرابری 

 .شوددر میان خانوارهای شهری می

ارزيابی اثر »( در پژوهشی با عنوان 1402) و همکاران فروتن

تغییر قیمت انرژی بر میزان تقاضای آن: رويکرد رگرسیون 

به بررسی تأثیر تغییرات قیمت انرژی خانگی و سوخت « کوانتايل

با  مذکور ونقل بر میزان تقاضای خانوارها پرداختند. مطالعهحمل

 1۳8۳های دوره زمانی استفاده از روش رگرسیون کوانتايل و داده

 دادندنشان  محققین در مطالعه مذکور شده استانجام  1۳9۶تا 

های قیمتی خودی با مبانی نظری اقتصاد تقاضا که علامت کشش

ونقل در های حملانگی و سوختسازگار است. همچنین انرژی خ

–عنوان کالاهای جانشین هیکسهای مصرفی بهتمامی کوانتايل

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 Exact Affine Stone Index 
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 دو اين از يکی قیمت افزايش با که معنا اين به کنند؛می عمل آلن

 ديگر گروه برای تقاضا کننده،مصرف جبران صورت در و گروه

 دو اين که است آن از حاکی نتايج اين، بر افزون. يابدمی افزايش

 کالای صورتبه مصرفی هایکوانتايل تمامی در کالايی گروه

 . اندشده ظاهر لوکس

( در پژوهشی با عنوان 1402پور و عزيزخانی )سالم، ممی

گذاری بنزين و پیامدهای آن بر فقر مطلق و نسبی قیمت»

بر  نزينببه بررسی اثرات افزايش قیمت « خانوارهای شهری ايران

مدل  با استفاده از محققان .پرداختندفقر خانوارهای شهری 

های هزينه مصرفی و داده آل خطیسیستم تقاضای تقريباً ايده

 اجرای اثر تحلیل به 1۳99–1۳9۶خانوار طی دوره  78،255

 بر( ایغیرسهمیه و ایسهمیه) نرخی دو گذاریقیمت سناريوی

 نتايج .پرداختند جاری وضعیت با آن مقايسه و نسبی و مطلق فقر

 و فقر کاهش موجب پیشنهادی سناريوی اجرای که داد نشان

 یبالاتر زينهه پُرمصرف خانوارهای و شده يارانه ترعادلانه توزيع

 اهشک نیز بنزين مصرف شدت که حالی در شوند،می متحمل

 .يابدمی

 

 روش تحقیق . 3
در اين پژوهش برای برآورد سیستم تقاضای خانوار از روش 

استفاده شده  1دار عمومیمربعات وزنتخمین غیرخطی حداقل 

 ای از روش حداقل مربعات معمولیاين روش، توسعه .است

) OLS(يافتهو حداقل مربعات تعمیم) 2GLS(  است و در

های تقاضای چندکالا که همبستگی خطاها و ناهمسانی سیستم

دهی دلیل وزن  به .واريانس بین معادلات وجود دارد، کاربرد دارد

و ت بر اساس واريانس تخمینی خطاها، برآوردی کاراتر به معادلا

دهد و همچنین قادر است بیشتر از پارامترهای مدل ارائه می

های و کشش هاشدن سهمهای اقتصادی مانند جمعمحدوديت

 .غیرمنفی را رعايت کند

های های معمولی در مدلمزيت اين روش نسبت به تخمین

 :سیستم تقاضا آن است که

 کند؛تمام معادلات سیستم تقاضا را برآورد میهمزمان  (1

 کند؛همبستگی بین معادلات را لحاظ می (2

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1 Feasible Generalized Nonlinear Least Squares 

(FGNLS) 
2 Generalized Least Squares 

دهی مناسب، پارامترهای کشش ها و وزنبا اعمال محدوديت (۳

 .کندقیمتی و درآمدی را به شکل قابل اعتماد استخراج می

 FGNLS مراحل تخمین

 تخمین اولیه 

 مربعات غیرخطیدهی با حداقل ابتدا سیستم معادلات بدون وزن

σ𝑖شود و واريانس خطاهای هر معادله تخمین زده می
و 2

 .شودبرآورد می 𝛴همبستگی بین معادلات 

 دهی معادلاتوزن  

دهی انجام بر اساس واريانس و همبستگی برآوردشده، وزن

 .دهی شوندشود تا معادلات با همبستگی و ناهمسانی وزنمی

ساخته  𝛺Ω̂ صورت به خطاها کوواريانس–ماتريس واريانس

 .شودمی

 تخمین نهایی 

تخمین  دهی شدهبا حل مسئله حداقل مربعات وزن 𝜃پارامترها 

 :شوندزده می

θ𝐹𝐺𝑁𝐿𝑆
̂ = arg min

θ
(𝑤 −

𝑓(𝑝, 𝑋, 𝑍; θ))
′

Ω−1̂ (𝑤 − 𝑓(𝑝, 𝑋, 𝑍; θ))     (11    )

  

 .ها برای همه کالاها و خانوارها استبردار سهم هزينه 𝑤که 

 تقاضاهای در مدل FGNLS مزایای

 برآورد همزمان تمام معادلات سیستم تقاضا؛ 

  لحاظ همبستگی بین خطاهای معادلات و ناهمسانی

 واريانس؛

 شدن های اقتصادی مانند جمعامکان اعمال محدوديت

 های قیمتی؛ها و کششسهم

 تر نسبت بهارائه برآوردهای کاراتر و دقیق NLS يا OLS 

 .(۳4: 2024، ۳استاچلیک) مجزا برای هر معادله

 الگوی تجربی

ی الگوی تجربی مورد استفاده در اين تحقیق سیستم تقاضا

ساس متغیرهای است که سهم هزينه خانوار را بر ا آلتقريباً ايده

فرم تجربی  .دهدشناختی توضیح میقیمتی، درآمدی و جمعیت

 :مورد استفاده به صورت زير است

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
3 Stuchlík 
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𝑤𝑖 = α𝑖 + ∑ γ𝑖𝑗𝑗 ln 𝑝𝑗 + β𝑖 ln (
𝑋

𝑃
) +

λ𝑖 [ln (
𝑋

𝑃
)]

2
+ δ𝑖𝑍 + ε𝑖      (12     )  

 :که در آن

 𝑤𝑖 سهم هزينه کالا يا خدمت𝑖 در سبد خانوار است؛ 

 𝑝𝑗  قیمت کالا يا خدمت𝑗 است؛ 

 𝑋 مخارج کل خانوار؛ 

 𝑃 شاخص قیمت فشرده 

 𝒁 شناختی شامل جنس، تعداد اعضا و دارايی متغیرهای جمعیت

 خودرو؛

 𝛼𝑖, 𝛾𝑖𝑗, 𝛽𝑖, 𝜆𝑖 , 𝛿𝑖𝛼𝑖, 𝛾𝑖𝑗, 𝛽𝑖𝜆𝑖, 𝛿𝑖  پارامترهای

 برآوردی؛

 𝜀𝑖 خطای تصادفی معادله. 

 ا بررتی اين مدل قادر است اثرات غیرخطی درآمد و تغییرات قیم

های قیمتی و های هزينه منعکس کند و با استخراج کششسهم

 .سازدپذير میدرآمدی، تحلیل رفاهی و سیاستی را امکان

 

 استفادههای مورد داده

 52۳ ای هزينه درآمد و  ه شامل اطلاعاتهای مورد استفادداده

فکیک تاست که به  1402استان آذربايجان غربی در سال  رخانوا

های )از داده اندهای کالايی و خدماتی زير گردآوری شدهگروه

ران اي خام درآمد و هزينه خانوار منتشر شده توسط مرکز آمار

ها، دخانیات، پوشاک، خوراکی اند( که شامل؛استخراج شده

 ونقل، بنزين،مسکن، مبلمان و لوازم خانگی، بهداشت، حمل

 .است ارتباطات، تفريح، هتل و ساير کالاها و متفرقه

د پرست خانوار، تعداسر تیشناختی شامل جنسمتغیرهای جمعیت

 به  رنوااعضای خانوار و دارايی خودرو بوده و مجموع مخارج خا

 های قیمتداده .عنوان متغیر درآمدی در مدل لحاظ شده است

با  والک اوردبراستخراج شده و  مرکز آمار ايرانکالاها و خدمات از 

انجام  FGNLS و بر اساس روش  Stataافزار استفاده از نرم

 .استشده 

 بررسی روند قیمت بنزین   . 4

مشخص  140۳الی  1۳۶9روند قیمت بنزين از سال  1در نمودار 
ا ببق مطا .شده است که تحلیل آن در ادامه   آورده شده است

ابل های مختلف به صورت زير قتغییر قیمت بنزين در دولت 1نمودار 
 .تحلیل است

 

الی مرداد  1368)مرداد  پنجم و ششم هایدولت

1376) 

 :های کلیدیافزایش

 .فزايش(ا %۶7ريال رسید ) 50: قیمت بنزين به 1۳۶9سال ابتدای 

 %100)ريال رسید  100ريال به  50قیمت از : 1۳74سال ابتدای 
 .افزايش(

 .افزايش( ۶0%ريال ) 1۶0افزايش به : 1۳7۶سال ابتدای 

ه های مقطعی استفادبیشتر از افزايشهای پنجم و ششم دولتلذا 
 .توجهی داشته استهای پايانی دولت رشد قابلکرده و قیمت در سال

 (1384الی مرداد  1376های هفتم و هشتم )مرداد دولت

 :های کلیدیافزایش 

 .افزايش( 25%ريال ) 200: قیمت به 1۳77سال ابتدای 

 .افزايش( 75%ريال ) ۳50: جهش به 1۳78سال ابتدای 

 .افزايش( ۳0%ريال ) ۶50: قیمت به 1۳82سال ابتدای 

 .افزايش( 2۳%ريال ) 800: قیمت به 1۳8۳سال ابتدای 

رد کنبال دسیاست افزايش تدريجی و پیوسته را  هفتم و هشتمدولت  
 .شد بنزين که منجر به رشد پايدار قیمت

 (1392الی مرداد  1384نهم و دهم )مرداد دولت 

 های کلیدی:افزایش

يافت  ريال افزايش 000،4ريال به  800قیمت از  :1۳8۶سال تیر 
 .افزايش( 400%)

 .افزايش( 75%ريال رسید ) 000،7: قیمت به 1۳89سال آذر 

ر همی دمبا دو جهش عمده در قیمت بنزين، نقش  نهم و دهمدولت  
 .ها ايفا کردهدفمندسازی يارانه

 (1400الی مرداد  1392)مرداد  یازدهم و دوازدهمدولت 

 های کلیدی:افزایش

ال ري 10،000ريال به  7،000: قیمت از 1۳9۳سال ارديبهشت 
 .افزايش( %4۳افزايش يافت )

 .فزايش(ا %200ريال جهش کرد ) ۳0،000: قیمت به 1۳98سال آبان 

، 1۳98 ويژه در سالبا دو افزايش بزرگ، به يازدهم و دوازدهمدولت 
 .تغییرات مهمی در قیمت بنزين ايجاد کرد

 (:1403الی مرداد  1400مرداد  ) سیزدهمدولت 

 ۳0،000ابت ماند )قیمت بنزين ث :1403تا  1400های سال

 .ريال(

 :هده 4ی از تغییرات قیمت بنزین در ایران طی بندجمع

سال ) %400با افزايش  نهمدولت بیشترين جهش قیمت در دوره 

 .( رخ داد1۳8۶



 های انرژی با تأکید بر بنزين: شواهدی از استان آذربايجان غربیاصلاح قیمت حاملبرآورد تغییرات رفاهی ناشی از  :عزتی شورگلی            110

 

یز يکی از ن 1۳98در سال  %200با جهش  دولت دوازدهم

 .های مهم افزايش قیمت بنزين را تجربه کرددوره

های های تدريجی را در سیاستافزايش های هفتم و هشتمدولت

 .خود اعمال کرد

 .تغییری در قیمت بنزين صورت نگرفت سیزدهمدر دولت 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 روند افزايش قیمت بنزين از دولت پنجم تا دولت سیزدهم. 1نمودار 

 .اعداد داخل حباب نشان دهنده درصد افزايش قیمت بنزين هستند

 .آمار ايرانامار مرکز تجزيه و تحلیل براساس : مأخذ
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وضعیت سبد هزینه خانوارهای بررسی  . 5

 شهری استان آذربایجان غربی
های )هزينه ها مربوط به مسکنبالاترين سهم از کل هزينه

های و هزينه های منزل مسکونیبها و ساير هزينهاجارهمربوط به 

که حدود  است (آب و فاضلاب، سوخت و روشنايی منزل مسکونی

های سالانه از هزينه هزار ريال( ۳97،999)معادل درصد  ۳8

دهنده اهمیت و بار اقتصادی اين نشان .دهدخانوار را تشکیل می

دومین بخش  .ای خانوار استبالای اين بخش در سبد هزينه

درصد )معادل  28هاست که حدود بزرگ هزينه مربوط به خوراکی

 اين .ردیگیبرم در را هاهزينه لک هزار ريال( از 295،۶99

 روزمره زندگی های خوراکی درهزينه پررنگ نقش دهندهنشان

بخش بهداشت و درمان نیز اهمیت بالايی دارد و  .است خانوارها

 اين به هاهزينه هزار ريال( از 114،0۳۳درصد )معادل  11حدود 

و  ونقلحملهای مربوط به هزينه .است افتهياختصاص مورد

درصد و پوشاک و کفش و  5 باًيتقر هرکداملوازم، اثاث و خدمات 

های درصد از کل هزينه 4 باًيتقرهای متفرقه نیز ساير هزينه

های مربوط به هزينه .دهندسالانه يک خانوار را تشکیل می

درصد از کل  1 باًيتقر هرکدام حاتيتفرارتباطات، دخانیات و 

هری در استان آذربايجان غربی را های سالانه يک خانوار شهزينه

 .پیوست( 2دهند )نمودار تشکیل می

 

 

 

 
 1402های يک خانوار شهری در استان آذربايجان غربی در سال ی از کل هزينهرخوراکیغی خوراکی و هانهيهزسهم  .2نمودار 

و تحلیل براساس آمار مرکز امار ايرانتجزيه :  مأخذ

 نتایج تجربی تحقیق . 6

سبد هزینه خانوارهای استان کشش درآمدی 

 آذربایجان غربی
برای  12آل درجه دوم در معادله شماره تابع تقاضای تقريبا ايده

قلم هزينه کالايی  12خانوارهای استان آذربايجان غربی با لحاظ 
پوشاک، مسکن، مبلمان و لوازم ها، دخانیات، خوراکی)شامل؛ 

ونقل، بنزين، ارتباطات، تفريح، هتل و خانگی، بهداشت، حمل
حساسیت تقاضای و  1(، برآورد گرديدساير کالاها و متفرقه

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
آزمون با دهد که پیوست مقاله نشان می 9در قسمت  LRنتیجه آزمون  1

 QAIDS مدل در دومدرجهکه افزودن جمله صفربه اين معنا است  احتمال

دهد و بهبود می AIDS طور معنادار برازش مدل را نسبت به فرم خطیبه

کننده يا خانوار نسبت به تغییرات درآمدی براساس کشش مصرف

                                                                                   
پیوست  7همچنین نتايج قسمت  .کندرا کاملاً توجیه می QAIDS انتخاب

های ، محدوديتQUAIDS برآورد سیستم تقاضایدر دهد که نشان می

 ، همگنی(adding-up) پذيرینظری استاندارد مدل شامل شرط جمع

(homogeneity) و تقارن (symmetry) طور کامل بر ضرايب به

اند که به نحوی مقید شده α اند. بر اين اساس، ضرايباعمال و رعايت شده

اند نیز چنان محدود شده λ و β ،γ ها برابر يک باشد و ضرايبمجموع آن
ها برابر صفر قرار گیرد. همچنین شرط همگنی درجه صفر در که مجموع آن

برقرار بوده  (Slutsky) ها و مخارج و شرط تقارن ماتريس جانشینیقیمت
يک از موارد شواهدی مبنی بر رد اين فروض مشاهده نشده است. و در هیچ

ا الزامات نظريه تقاضای خرد سازگار بوده و از بنابراين، نتايج برآوردی کاملاً ب
 .های شناسايی و انسجام اقتصادی معتبر هستندنظر محدوديت

مسکن

۳۸%

خوراکی

۲۸%

بهداشت و درمان

۱۱%

حمل و نقل

۵%

...مبلمان و 

۵%

پوشاک و کفش

۴%

هزينه هاي متفرقه

۴%
ارتباطات

۲%

دخانی

۱%
تفريحات

۱% هزينه هاي هتل

0/۳6%
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باشد،  1از  تربزرگکشش درآمدی  چنانچهشد ) محاسبهدرآمدی 
 .باشد، کالا ضروری است( 1مقدار آن کمتر از  چنانچهو  کالا لوکس

ضروری و لوکس بودن کالاها را از ديد خانوارهای استان  ۳نمودار 
 .دهدآذربايجان غربی نشان می

 
ستان اهای ضروری يا لوکس بودن کالاها از ديد خانوار. 3نمودار 

 خانوار(قلم کالا در سبد  12آذربايجان غربی )کشش درآمدی 
 )اعداد به صورت کشش و درصد هستند(

 نتایج تحقیق مأخذ:

، راکیهای مربوط خوی، هزينهغرب جانيآذربابرای خانوارهای استان 
های خانوار هزينه نيتریضرور عنوانبهمسکن، ارتباطات و بنزين 

های همچنین هزينه .شوداستان آذربايجان غربی محسوب می
 های لوکسبه کالا کينزد، دخانی و تفريحات ونقلحملمربوط به 
هتل،  ی مربوط به تفريحات،اهکالاهای که در سبد هزينه هستند و

ند دار رارمبلمان و اثاث خانه، پوشاک و کفش و بهداشت و درمان ق
لب، جا يکی از نکات بسیار .در گروه کالاهای لوکس قرار دارند

ات یرنسبت به تغی مربوط به کشش و حساسیت بسیار پايین بنزين
قاضای تدار انوار، مقبا تغییرات درآمد خ کهینحوبه .درآمد خانوار است

 .دارد ر راغییتآن نسبت به ساير کالاها در سبد هزينه خانوار کمترين 

سبد هزینه خانوارهای استان آذربایجان کشش قیمتی 

 غربی

 کالاهایی با تقاضای عادی:

کاهش اندک تقاضا با  .کشش استکشش قیمتی بی دخانیات:-

کنندگان به افزايش قیمت به دلیل عادت يا وابستگی مصرف

 .دخانیات است

و  دهد که تقاضا برای مسکنکشش قیمتی نشان میمسکن: -

با افزايش  .است اکششب مقداری های مربوط به مسکن،هزينه

ای چشمگیر، زيرا اندازهکند اما نه بهقیمت، تقاضا کاهش پیدا می

 .ک نیاز اساسی استمسکن ي

دهد که تقاضا برای کشش قیمتی نشان می ارتباطات:-

اين صرف با افزايش قیمت، م .است باکششارتباطی  هایهزينه

 .يابدنوع کالاها کاهش می

 .است باکششها نیز ين گروه از هزينها های متفرقه:هزینه -

 خانوارها با افزايش قیمت در اين دسته، مصرف را کاهش

 .ددهنمی

تقاضا برای اين خدمات  های بهداشت و درمان:هزینه -

دهند از با افزايش قیمت، خانوارها ترجیح می .است باکشش

های نظر کنند يا جايگزينمصرف برخی خدمات درمانی صرف

 .تر پیدا کنندارزان

دهد که با افزايش کشش بالا و منفی نشان می :ونقلحمل -

اين امر به دلیل  .يابدشدت کاهش میقیمت، تقاضا به

 .ونقل استهای ديگر يا کاهش استفاده از حملجايگزين

 

 کالاهایی با تقاضای غیرعادی:

دهد شان مینو مثبت کشش قیمتی نزديک به صفر  خوراکی: -

کی اقلام خورا خانوارها برای .کشش استکه تقاضا تقريباً بی

 سختی کاهشضروری، حتی با افزايش قیمت، تقاضای خود را به

  .دهندمی

که بیشتر  کششکميک کالای لوکس  هتل و رستوران: -

شود که تغییرات قیمت با درآمد بالا تقاضا می توسط خانوارهای

 .کمی بر مقدار تقاضای آن دارد تأثیر

کس ين سبد هزينه يا لواقلام موجود در ا تفریح و فرهنگ: -

های ورزشی، های مربوط به تفريحات همانند باشگاه)هزينه

های سواری و برخی هزينههای دامپزشکی حیوانات، اسبهزينه

 ر جزءکه بیشت ريالتحرلوازمهای ديگر( هستند و يا ضروری )هزينه

ضوع همین مو .ها در دوران مدرسه است(ملزومات ضروری بچه

ين م اباعث شده که به علت استفاده لوکس و ضروری بودن اقلا

 .دش يابها افزايسبد هزينه، حتی با افزايش قیمت، تقاضا برای آن

نبه لوکس داشته و اين کالا هم بیشتر جپوشاک و کفش:  -

ی به کننده اين کالا در استان آذربايجان غربخانوارهای مصرف

د ش قیمت، تقاضای خوا افزايهای مصرفی حتی بعلت نوع عادت

 .دهندرا برای اين کالا افزايش می
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دهنده تقاضای کشش بسیار مثبت و بالا نشان بنزین: -

 افتهيشياحتمالاً با افزايش قیمت، مصرف افزا .غیرمعمول است

 .اشد( بکه ممکن است ناشی از انتظارات آينده )نگهداری ذخاير

 ها:داری آننگههای ی و هزینهخانگلوازممبلمان،  -

کشش  .دهنده رفتار خاصی استکشش بسیار بالا و مثبت نشان

هرگونه کاهش قیمت  .دهنده کالای لوکس استبسیار بالا نشان

باعث افزايش تقاضای چشمگیری خواهد شد، زيرا اين کالاها 

های بالاتر بودجه خانوار قرار عموماً ضروری نیستند و در اولويت

 .( شود2ت باعث تقاضای بیشتر )کالای وبلنو افزايش قیم دارند

 

بندی کشش قیمتی کالاها در سبد هزینه جمع

 خانوارهای استان اذربایجان غربی

اس راسبتحلیل رفتار مصرفی خانوارهای استان آذربايجان غربی 

دهد در برخی از های قیمتی نشان میتابع تقاضا و کشش

اين  ملهاز ج .لوکس رفتار متفاوتی وجود داردکالاهای ضروری و 

ره توان به دو کالاهای ضروری مسکن و خوراکی اشاکالاها می

کرد که در بین کالاهای عادی بعد از دخانیات، مسکن 

ابطه با راز سويی قانون تقاضا در  .باشدترين کالا میکششکم

 شود که اين به علت ضرورت بسیارهای خوراکی نقض میهزينه

رای بضا بالای اين نوع کالا است که حتی با افزايش قیمت، تقا

ترين ترين و قابل تأملاز جالب اما يکی؛ يابدها افزايش میآن

بنزين يکی از  .ه بنزين استهای قیمتی مربوط بکشش

 12های قیمتی را از لحاظ قدر مطلق در بین ترين کششبزرگ

 ن صدقد آضا هم در مورکالای منتخب دارد که اتفاقاً قانون تقا

ت ت قیمتغییرا لذا بنزين کالايی است که بسیار نسبت به .کندنمی

 به حساس است و از سويی افزايش قیمت بنزين نه تنها منجر

شود، بلکه مقدار تقاضای آن به علت کاهش مصرف آن نمی

ن، آسازی مسائل روانی، انتظارات و تمايل خانوارها به ذخیره

 .يابدافزايش می

 )اعداد به صورت کشش و درصد هستند(

 
 ايجانان آذربتغییر تقاضای کالای مورد بررسی خانوارهای است. 4نمودار 

کالا در  قلم 12غربی در مقابل افزايش قیمت همان کالا )کشش قیمتی 
 سبد خانوار(

 نتایج تحقیق مأخذ:

 

سبد هزینه خانوارهای استان کشش متقاطع 

 قیمت بنزینآذربایجان غربی نسبت به 

نسبت به تغییرات قیمت  معنادارکشش قیمتی متقاطع 

 بنزین:

دهد که  نشان میکشش منفی بالا(: -5/2) پوشاک و کفش

 اعثافزايش قیمت بنزين ب .پوشاک و کفش مکمل بنزين هستند

تواند به یاين رابطه م .شودکاهش تقاضا برای اين کالاها می

ونقل های حملدلیل کاهش بودجه خانوارها در پی افزايش هزينه

 .باشد

دهنده که نشان ادار استکشش منفی معن (:-6/1) ونقلحمل

ين يش قیمت بنزافزا .ونقل استرابطه مکمل میان بنزين و حمل

ونقل وابسته مستقیماً باعث کاهش تقاضا برای خدمات حمل

 .شودمی

دهد که نفی و معنادار نشان میکشش م (:-29/2ریحات )تف

 .ستندويژه سفرهای مرتبط با خودرو( مکمل بنزين هتفريحات )به

 .شودافزايش قیمت بنزين باعث کاهش تقاضا برای تفريحات می

کشش مثبت  (:85/1رستوران و خدمات مشابه )هتل و 

با  .وندشدهد که اين کالاها جانشین بنزين محسوب مینشان می

به  ور،افزايش قیمت بنزين، افراد ممکن است به جای سفرهای د

 .تر بپردازندها و خدمات مشابه در مناطق نزديکاقامت در هتل

دهنده جانشینی نسبی کشش مثبت نشان (:8/0) ارتباطات

افراد در واکنش به افزايش قیمت بنزين  .ارتباطات با بنزين است

8.۶1

4.55

1.۶8
0.84

0.2۶ 0.02 -0.54 -1.09 -1.4۳ -2.2۳ -2.42 -۳.79

غیرعاديتقاضایکالاهايی با کالاهايی با تقاضاي نرمال
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ری، از خدمات ارتباطی )مانند ممکن است به جای سفرهای حضو

 .تماس تلفنی يا اينترنت( استفاده کنند

ی اگرچه کشش کم است، اما معنادار (:08/0) هاخوراکی

ی دهد که افزايش قیمت بنزين، کمی تقاضاآماری آن نشان می

گوی تواند به دلیل تغییر در الاين می .دهدها را تغییر میخوراکی

 .بودجه خانوارها باشد

نسبت به تغییرات  معنادارقیمتی متقاطع غیرکشش 

 قیمت بنزین:

ان و بلمبا تغییرات قیمت بنزين، تقاضا در بهداشت و درمان، م

یری های متفرقه تغیاثاث خانه، دخانیات، مسکن و ساير هزينه

ر کند به عبارتی کالاهای مذکور حساسیتی نسبت به تغیینمی

 .قیمت بنزين ندارند

و درصد هستند( )اعداد به صورت کشش  

 
ان . تغییر تقاضای کالای مورد بررسی خانوارهای است۵نمودار 

 12 آذربایجان غربی در مقابل افزایش قیمت بنزین )کشش متقاطع

 قلم کالا در سبد خانوار(
 نتایج تحقیق مأخذ:

 

 تغییر قیمت بنزین بر رفاه خانوار استان تأثیرمیزان 

 آذربایجان غربی

تحلیل رفتار و بودجه  خرد و نظريات مربوط بهدر ادبیات اقتصاد 

 .مفهوم مهم در رابطه با تغییرات رفاه خانوار وجود دارد 2خانوار، 

تغییرات  .(EVتغییرات معادل ) -2( و CVتغییرات جبرانی ) -1

 چه بايد شود اجرا قیمت افزايش سیاست اگر دهدیم جبرانی نشان

 تغییر از قبل مطلوبیت سطح تا به شود پرداخت خانوارها به قدر

مقدار  دهندهنشاندر مقابل تغییرات معادل نیز  .يابند دست قیمت

کننده داده شود، پولی است که اگر قبل از تغییر قیمت به مصرف

 .رسانداو را به سطح رفاه بعد از تغییر قیمت می

اه نتايج اثر سناريوهای مختلف افزايش قیمت بنزين بر رف

همچنین  .است شدهگزارش 1جدول شماره خانوارهای استان در 

 غربی جانبا توجه به اينکه متوسط بعد خانوار در استان آذرباي

د در بع باشد، لذا با تقسیم تغییرات رفاهی خانوارهانفر می 0۳/۳

 غربی جانيآذرباخانوار، مقدار تغییرات رفاهی هر شهروند استان 

ناريوهای تحلیل اثر س .است شدهگزارش 2نیز در جدول شماره 

 قیمت بنزین بر رفاه خانوار به صورت زیر قابلافزايش 

 .تحلیل است

 

درصدی قیمت بنزین )قیمت  10: افزایش 1سناریو 

 33،000و  16،500بنزین سهمیه و  آزاد به ترتیب 

 ریال(

يال در ماه ر 5۶2،0۳8مقدار تغییرات جبرانی در اين سناريو معادل 

رها نوابرای جبران کاهش رفاه خا است که است، اين بدان معنا

نوار قیمت بنزين، بايد به هر خا درصدی 10 ناشی از افزايش

ه طح رفاپرداخت شود تا بتوانند به س در هر ماه ريال 5۶2،0۳8

ر دعادل ت ماز سويی مقدار تغییرا .قبل از افزايش قیمت بازگردند

 ا است کهمعنريال است، اين بدان  558،5۳۶اين سناريو برابر با 

ه وار دادپیش از افزايش قیمت بنزين به خانبايد  ريال 558،5۳۶

 .ندبرساها به سطح رفاه فعلی )پس از افزايش قیمت( آنشود تا 

 

درصدی قیمت بنزین )قیمت  35: افزایش 2سناریو 

 40،500و  20،250بنزین سهمیه و آزاد به ترتیب 

 ریال(

عادل به درصدی قیمت بنزين، تغییرات جبرانی و م ۳5با افزايش 

اين  .ستدر ماه اريال  2،042،05۶و  2،090،708 برابر باترتیب 

توجه هزينه رفاه خانوارها در دهنده افزايش قابلارقام نشان

ت غییراز تاتغییرات جبرانی بیشتر  .مقايسه با سناريوی قبلی است

ه ت بست که خانوارها برای بازگشمعادل است که به اين معنا

  .سطح رفاه اولیه، به جبران بیشتری نیاز دارند
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درصدی قیمت بنزین )قیمت  50: افزایش 3سناریو 

 45،000و  22،500بنزین سهمیه و آزاد به ترتیب 

 ریال(

 درصدی قیمت بنزين منجر به تغییرات جبرانی 50 افزايش

شده  اهدر م ريال 2،947،215ريال و تغییرات معادل  ۳،050،595

طور چشمگیری در اين سناريو، هزينه کاهش رفاه به .است

بر  دهد تأثیرات اين تغییر قیمتکه نشان می است افتهيشيافزا

ی ها برای حفظ يا بازسازو آن شودمیتر رفاه خانوارها عمیق

 .خواهند شدسطح رفاه خود با مشکلات بیشتری مواجه 

درصدی قیمت بنزین )قیمت  100: افزایش 4سناریو 

 60،000و  30،000بنزین سهمیه و آزاد به ترتیب 

 ریال(

زايش ز افابرای جبران کاهش رفاه خانوارها ناشی در اين سناريو 

در ماه يال ر ۶،۳۶2،481دو برابری قیمت بنزين، بايد به هر خانوار 

 یمتپرداخت شود تا بتوانند به سطح رفاه قبل از افزايش ق

ش قیمت پیش از افزاي ريال 5،920،2۳5بايد  نیهمچن .بازگردند

از  لی )پسها را به سطح رفاه فعآن شود تاداده  هابنزين به خانوار

اهی دهد که اثرات رفاين ارقام نشان می .برساندافزايش قیمت( 

بلی سناريوهای ق ی زيادتر ازتوجهقابل طوراين افزايش قیمت به

ه خود تنها برای حفظ سطح رفاشرايط نهخانوارها در اين لذا  .است

ی که های واقعبه جبران بسیار بیشتری نیاز دارند، بلکه هزينه

 .است توجهپردازند نیز قابلبرای تطبیق با اين شرايط می

 

 

 

 

 

ستان متوسط تغییرات جبرانی و معادل برای هر خانوار ا .1جدول 

                  آذربايجان غربی در نتیجه تغییرات قیمت بنزين

 )اعداد به ريال(

 راتییتغ

 (CVی )جبران

 معادل راتییتغ

(EV) 

تغییرات قیمت بنزین در 

سناریو مختلف 4  

5۶2،0۳8 5۳۶،558 1 ويسنار  افزايش( 10%)   

708،090،2  05۶،042،2 افزايش( ۳5%) 2 ويسنار   

595،050،۳  215،947،2 افزايش( 50%) ۳ ويسنار   

481،۳۶2،۶  2۳5،920،5 افزايش( 100%) 4 ويسنار   

 : نتايج تحقیقمأخذ

ستان متوسط تغییرات جبرانی و معادل برای هر شهروند ا .2جدول 

 آذربايجان غربی در نتیجه تغییرات قیمت بنزين
)اعداد به ريال(                      

 راتییتغ

 (CVی )جبران

 معادل راتییتغ

(EV) 

تغییرات قیمت بنزین در 

سناریو مختلف 4  

1سناريو  184،۳۳5 185،491 افزايش( 10%)   

002،۶90 افزايش( ۳5%) 2سناريو  ۶7۳،945   

افزايش( 50%) ۳سناريو  972،۶78 1،00۶،797  

افزايش( 100%) 4سناريو  1،95۳،872 2،009،828  

 : نتايج تحقیقمأخذ

 

 گیریبحث و نتیجه . 7
بندی نهايی پژوهش، بار ديگر مسئله منزله جمعبخش حاضر به

ای که ريشه در ضرورت سازد؛ مسئلهاصلی مطالعه را برجسته می

کاف و ش ارهاارزيابی دقیق آثار رفاهی افزايش قیمت بنزين بر خانو

ن ت ايموجود در مطالعات خردمحور در سطح استانی دارد. اهمی

بد سدر  موضوع از آن جهت است که بنزين يکی از اقلام راهبردی

 ای بریمت آن پیامدهای گستردههزينه خانوار است و تغییر ق

های غیرخوراکی و سطح رفاه واقعی الگوی مصرف، هزينه

اضر حگذارد. برای تحلیل اين مسئله، پژوهش خانوارها برجای می

استان  خانوار شهری 52۳های خرد هزينه و درآمد با اتکا به داده

 وشر و QAIDS آذربايجان غربی و با استفاده از مدل تقاضای

FGNLS، های قیمتی، درآمدی و متقاطع را استخراج کشش

، کرده و سپس در قالب چهار سناريوی افزايش قیمت بنزين

 را محاسبه نموده و معادل رانیهای رفاهی تغییرات جبشاخص

 ردهایشده در ادامه، ماحصل برآواست. بدين ترتیب، نتايج گزارش

 های پیشین است و تصويریهای نظری بخشتجربی و تحلیل

ای وارهمنسجم از پیامدهای رفاهی اصلاح قیمت بنزين برای خان

 .کنداستان ارائه می

افزايش قیمت بنزين بر رفاه  اتحاضر به بررسی تأثیر مقاله

با توجه  .اقتصادی خانوارهای استان آذربايجان غربی پرداخته است

مستقیم و  اتونقل و تأثیرهای حملبه سهم بالای بنزين در هزينه

ای خانوارها، تغییر قیمت اين کالا تقیم آن بر سبد هزينهغیرمس
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طور چشمگیری بر معیشت خانوارها و ساختار اقتصادی تواند بهمی

اهمیت اين موضوع از آن جهت است که  .منطقه تأثیر بگذارد

ها و مديريت افزايش قیمت بنزين معمولاً برای اصلاح يارانه

ها بدون تمهیدات سیاست گیرد، اما اينتقاضای انرژی صورت می

پذير وارد حمايتی ممکن است فشار قابل توجهی بر اقشار آسیب

 .کند

 لا ازدهد که اين کامطالعه روند تغییرات قیمت بنزين نشان می 

های چشمگیری تاکنون در مقاطع مختلف با افزايش 1۳۶0دهه 

 ونهم بیشترين جهش قیمت در دوره دولت  .همراه بوده است

های نهدر استان آذربايجان غربی، هزي .رخ داده است دوازدهم

از کل  ( بیشترين سهم را%28ها )( و خوراکی%۳8مسکن )

ن، در اين میا .اندهای خانوار به خود اختصاص دادههزينه

ونقل که بنزين بخش مهمی از آن را تشکیل های حملهزينه

 .شودها را شامل میاز کل هزينه %5دهد، حدود می

دهد که افزايش قیمت بنزين ی کشش متقاطع نشان میبررس

 نزينبیمت با افزايش ق .تأثیرات متفاوتی بر کالاهای ديگر دارد

در  .يابدکاهش میت و پوشاک ونقل، تفريحاحملتقاضا برای 

ت خدما باعث کاهش تقاضا برای افزايش قیمت بنزين مقابل،

دهد که ا نشان میهاين يافته .شودها میارتباطی و اقامت در هتل

 هایکالا بنزين نه تنها بر بودجه خانوار بلکه بر الگوی مصرفی

 .توجهی داردمرتبط نیز تأثیر قابل

های مرتبط با گذاریها حاکی از آن است که سیاستاين يافته

ز اگاهی آدر مورد بنزين بايد با دقت و  ژهيوگذاری کالاها بهقیمت

و  های جبرانیارائه سیاست .رفتار مصرفی خانوارها صورت گیرد

 ات برتواند از آثار منفی اين تغییرمديريت انتظارات روانی می

دهد که اين تحلیل همچنین نشان می .دمعیشت خانوارها بکاه

 وکس(ا ليی نیاز به تدوين راهکارهای متناسب با نوع کالا )ضرور

 .برای حفظ تعادل اقتصادی و رفاه خانوارها وجود دارد

، %۳5، %10بررسی اثرات چهار سناريوی افزايش قیمت بنزين )

با  دهد که اين تغییرات( بر رفاه خانوارها نشان می%100و  50%

 به عنوان مثال، در .کاهش چشمگیر سطح رفاه همراه است

سطح  ها برای بازگشت بهافزايش قیمت، خانوار %100سناريوی 

  .ندريال نیاز دار ۶،۳۶2،481رفاه قبلی به جبرانی معادل 

پیشنهادی جهت کاهش مصرف بنزین و  راهکارهای

 کاهش اثرات افزایش قیمت بنزین بر رفاه خانوارها

 مدت مدت و میاندوره کوتاه

پرداخت جبرانی متناسب با زیان رفاهی برآوردشده   -

های تغییرات جبرانی و معادل در اين نتايج شاخص در استان:

دهد که افزايش قیمت بنزين موجب کاهش رفاه پژوهش نشان می

شود. بنابراين خانوارهای شهری استان آذربايجان غربی می

های جبرانی برای خانوارهای استان، شود پرداختپیشنهاد می

فاهی درآمد، متناسب با میزان زيان رهای کمويژه دهکبه

برآوردشده در اين مطالعه طراحی شود تا بخشی از کاهش قدرت 

 خريد آنان جبران گردد.

اجرای تدریجی اصلاح قیمت بنزین با توجه به   -

 برآورد کشش قیمتی تقاضای کشش پایین تقاضا در استان:

مدت واکنش دهد که در کوتاهبنزين در اين پژوهش نشان می

ود سبت به افزايش قیمت محدمصرف خانوارهای شهری استان ن

ه رو افزايش ناگهانی قیمت بیشتر موجب کاهش رفااست؛ ازاين

ت شود تا کاهش مصرف. بنابراين اجرای تدريجی افزايش قیممی

ی تواند امکان تطبیق تدريجی الگوی مصرف خانوارهابنزين می

 استان را فراهم کند.

ر توجه به اثرات غیرمستقیم افزایش قیمت بنزین ب  -

های متقاطع نتايج کشش سبد مصرفی خانوارهای استان:

تواند بر مصرف برخی دهد افزايش قیمت بنزين مینشان می

 زينهان هکالاهای ديگر نیز اثرگذار باشد و خانوارها برای جبر

 راحیسوخت، مصرف ساير اقلام را کاهش دهند. بنابراين در ط

بر  ات غیرمستقیمهای حمايتی در استان لازم است اين اثرسیاست

 سبد مصرفی خانوارها نیز مورد توجه قرار گیرد.

 

 دوره  بلندمدت

های تقاضای بنزین در استفاده از برآورد کشش  -

نتايج اين  رف سوخت استان:ریزی مدیریت مصبرنامه

های قیمتی و درآمدی پژوهش اطلاعات دقیقی از کشش

ن ربايجاتقاضای بنزين در میان خانوارهای شهری استان آذ

گذاری گیری از اين برآوردها در سیاستدهد. بهرهغربی ارائه می

تر برای بینانههای واقعتواند به طراحی سیاستاستانی می

 مديريت مصرف سوخت کمک کند.
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های مدیریت مصرف هدفمند کردن سیاست  -

های های رفاهی میان دهکسوخت بر اساس تفاوت

ن نزيت رفاهی افزايش قیمت ببا توجه به تفاوت اثرا استان:

های مديريت شود سیاستهای درآمدی، پیشنهاد میمیان گروه

ای طراحی شود که ضمن گونهمصرف سوخت در استان به

 درآمد حداقل شود.های کمکاهش مصرف، فشار رفاهی بر دهک

استفاده از نتایج پژوهش برای پایش اثرات رفاهی   -

آمده دستنتايج به ن:اهای قیمتی سوخت در استسیاست

عنوان مبنايی تواند بههای رفاهی در اين مطالعه میاز شاخص

تان های قیمتی سوخت در اسبرای ارزيابی و پايش اثرات سیاست

ر آثا روزبآذربايجان غربی مورد استفاده قرار گیرد تا در صورت 

 ها فراهم شود.رفاهی نامطلوب، امکان اصلاح سیاست

 

 منافع:تعارض  -الف

ا گونه تعارض منافعی در ارتباط بکند که هیچاعلام می نويسنده

 نگارش و انتشار اين مقاله وجود ندارد.

 ها:ر دسترس بودن دادهد -ب

ها و اطلاعات مورد استفاده در اين پژوهش در صورت داده

 .قابل ارائه استدرخواست نشريه، 

 :تعامل نویسندگان -ج

 شده است. مقاله توسط اينجانب نگارش

 منبع پژوهش: -د

 اصیخاين مقاله مستخرج از طرح پژوهشی يا رساله دانشگاهی 

 است. هنیست و حاصل فعالیت پژوهشی نويسند

 سازی:شفاف  -هـ

های ریدر تدوين اين مقاله از ابزارهای هوش مصنوعی يا فناو

 خاص استفاده نشده است.
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  Good 12 =  0.1641

  Good 11 = -0.0094

  Good 10 =  0.0826

  Good 9  =  0.2393

  Good 8  =  0.8778

  Good 7  =  0.0701

  Good 6  =  0.2047

  Good 5  =  0.0276

  Good 4  =  0.3689

  Good 3  =  0.3347

  Good 2  =  0.0664

  Good 1  =  0.1621

Centered R2 of model for

Demographic method: Scaling                      Number of demographics =    3

                                                 Price index constant   = 15.7

Expenditure variable: total                      Number of goods        =   12

Quadratic AIDS model                             Number of obs          =  524

Covariance matrix change = 1.44e-12

Parameter change         = 5.11e-09

Iteration 0:  Scaled RSS =     5764

FGNLS iteration 8:

                11     -.0839504   .0205048    -4.09   0.000    -.1241391   -.0437617

                10      .0432469   .0214064     2.02   0.043     .0012912    .0852026

                 9     -.0370074   .0218914    -1.69   0.091    -.0799137     .005899

                 8     -.3682441   .0105483   -34.91   0.000    -.3889184   -.3475698

                 7      .1268962   .0541407     2.34   0.019     .0207824      .23301

                 6      .5804583   .0823959     7.04   0.000     .4189653    .7419513

                 5       .190557   .0579512     3.29   0.001     .0769746    .3041393

                 4       .117868   .0749228     1.57   0.116    -.0289781    .2647141

                 3      .5191674   .0627011     8.28   0.000     .3962756    .6420593

                 2     -.0264778   .0373064    -0.71   0.478    -.0995969    .0466414

                 1     -.2521325   .1198352    -2.10   0.035    -.4870052   -.0172598

               Good  

alpha                

                                                                                     

                        Estimate   Std. err.      z    P>|z|     [95% conf. interval]

                                                                                     

                11     -.0290337   .0105289    -2.76   0.006      -.04967   -.0083974

                10     -.0113186   .0088675    -1.28   0.202    -.0286985    .0060613

                 9     -.0043072   .0061133    -0.70   0.481     -.016289    .0076746

                 8     -.0061075   .0036738    -1.66   0.096    -.0133079    .0010929

                 7     -.0038541   .0190107    -0.20   0.839    -.0411143    .0334061

                 6      .2914591   .0468908     6.22   0.000     .1995547    .3833635

                 5      .0993853   .0217158     4.58   0.000     .0568232    .1419475

                 4      -.243645   .0604549    -4.03   0.000    -.3621344   -.1251555

                 3      .1314203   .0310009     4.24   0.000     .0706597    .1921809

                 2     -.0134639   .0148875    -0.90   0.366    -.0426429    .0157152

                 1     -.2648709   .0537747    -4.93   0.000    -.3702675   -.1594744

               Good  

beta                 

                                                                                     

نتایج  ضرایب آلفا: -1

 عرض از مبدأ معادلات

ضرایب بتا:  -2

حساسیت سهم هزینه 

 نسبت به مخارج واقعی
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             11#11      .0071064    .009313     0.76   0.445    -.0111468    .0253596

             10#11     -.0015884   .0080092    -0.20   0.843    -.0172861    .0141094

             10#10      .0099255    .011353     0.87   0.382     -.012326     .032177

              9#11     -.0066854   .0054777    -1.22   0.222    -.0174215    .0040508

              9#10      .0109566   .0070246     1.56   0.119    -.0028114    .0247247

               9#9     -.0072935   .0231372    -0.32   0.753    -.0526416    .0380546

              8#11      .0102469   .0029999     3.42   0.001     .0043673    .0161266

              8#10     -.0121012    .003377    -3.58   0.000    -.0187199   -.0054824

               8#9      .0134602   .0027169     4.95   0.000     .0081351    .0187853

               8#8      .0829334   .0020234    40.99   0.000     .0789676    .0868991

              7#11      -.015941   .0165876    -0.96   0.337    -.0484522    .0165702

              7#10     -.0129126   .0205474    -0.63   0.530    -.0531848    .0273596

               7#9     -.0035837   .0236879    -0.15   0.880    -.0500111    .0428437

               7#8     -.0321489   .0082625    -3.89   0.000    -.0483432   -.0159546

               7#7     -.0848749   .0828869    -1.02   0.306    -.2473303    .0775805

              6#11     -.0639464   .0247251    -2.59   0.010    -.1124067   -.0154862

              6#10      .0767743   .0243611     3.15   0.002     .0290274    .1245212

               6#9       .038959   .0228759     1.70   0.089    -.0058769     .083795

               6#8     -.0034493   .0106678    -0.32   0.746    -.0243579    .0174593

               6#7     -.0921282   .0565789    -1.63   0.103    -.2030208    .0187643

               6#6       .032696   .1386229     0.24   0.814    -.2389999    .3043919

              5#11      -.021041   .0169533    -1.24   0.215    -.0542688    .0121867

              5#10     -.0248956   .0208087    -1.20   0.232    -.0656799    .0158887

               5#9      .0327052   .0310722     1.05   0.293    -.0281952    .0936056

               5#8      .0064738   .0085558     0.76   0.449    -.0102952    .0232428

               5#7     -.0620778   .0602979    -1.03   0.303    -.1802594    .0561039

               5#6      .0447618   .0597417     0.75   0.454    -.0723297    .1618534

               5#5      .2709095   .0875191     3.10   0.002     .0993751    .4424439

              4#11     -.0213587   .0100119    -2.13   0.033    -.0409817   -.0017357

              4#10     -.0057556   .0081114    -0.71   0.478    -.0216536    .0101425

               4#9      .0022136   .0050467     0.44   0.661    -.0076777    .0121048

               4#8      .0019762   .0038133     0.52   0.604    -.0054976    .0094501

               4#7     -.0217381   .0164994    -1.32   0.188    -.0540762    .0106001

               4#6      .0887339   .0509437     1.74   0.082    -.0111138    .1885816

               4#5     -.0364464   .0188837    -1.93   0.054    -.0734577    .0005649

               4#4     -.0286259   .0661006    -0.43   0.665    -.1581807    .1009289

              3#11      .0970912   .0181831     5.34   0.000      .061453    .1327293

              3#10      .1191238   .0200229     5.95   0.000     .0798796    .1583681

               3#9      -.010878   .0174561    -0.62   0.533    -.0450914    .0233354

               3#8     -.0955015    .008934   -10.69   0.000    -.1130118   -.0779912

               3#7      .0678542   .0502542     1.35   0.177    -.0306422    .1663506

               3#6      .0471185   .0667721     0.71   0.480    -.0837525    .1779895

               3#5      -.199061   .0602385    -3.30   0.001    -.3171263   -.0809957

               3#4     -.0582363   .0285515    -2.04   0.041    -.1141963   -.0022764

               3#3      .1163969   .0721696     1.61   0.107    -.0250528    .2578467

              2#11     -.0138349   .0118193    -1.17   0.242    -.0370003    .0093305

              2#10     -.0479839   .0139813    -3.43   0.001    -.0753868   -.0205811

               2#9      .0002984   .0131114     0.02   0.982    -.0253995    .0259963

               2#8      .0063824   .0058439     1.09   0.275    -.0050713    .0178362

               2#7      .0420424   .0366774     1.15   0.252    -.0298441    .1139288

               2#6     -.0306416   .0411957    -0.74   0.457    -.1113836    .0501005

               2#5     -.0000815   .0396129    -0.00   0.998    -.0777214    .0775584

               2#4     -.0012415   .0135496    -0.09   0.927    -.0277981    .0253152

               2#3     -.0146905   .0358616    -0.41   0.682    -.0849779    .0555968

               2#2      .0063056   .0344742     0.18   0.855    -.0612625    .0738737

              1#11      .0184058   .0318035     0.58   0.563    -.0439279    .0807395

              1#10      -.099694   .0345585    -2.88   0.004    -.1674275   -.0319606

               1#9     -.0841581   .0579381    -1.45   0.146    -.1977146    .0293985

               1#8      .0308041   .0144206     2.14   0.033     .0025403    .0590679

               1#7      .1299896   .1013799     1.28   0.200    -.0687114    .3286906

               1#6     -.2604352   .1676145    -1.55   0.120    -.5889536    .0680832

               1#5     -.1469653   .1070209    -1.37   0.170    -.3567224    .0627919

               1#4      .0754063   .0540562     1.39   0.163     -.030542    .1813546

               1#3      .0605531   .0907045     0.67   0.504    -.1172245    .2383307

               1#2      .0555112   .0604318     0.92   0.358    -.0629329    .1739553

               1#1      .4055107   .3669819     1.10   0.269    -.3137606    1.124782

      Good_g#Good_h  

Gamma                

                                                                                     

ضرایب گاما: اثر  -3

قیمت کالاها بر سهم 

هاهزینه  
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                11     -.0047201   .0021185    -2.23   0.026    -.0088722    -.000568

                10      -.002091   .0017398    -1.20   0.229    -.0055009    .0013189

                 9     -.0005409   .0011362    -0.48   0.634    -.0027678     .001686

                 8      -.000518   .0007318    -0.71   0.479    -.0019522    .0009162

                 7      .0002193   .0036214     0.06   0.952    -.0068784     .007317

                 6      .0461915   .0095896     4.82   0.000     .0273962    .0649868

                 5      .0163846   .0040641     4.03   0.000      .008419    .0243501

                 4     -.0269079   .0128451    -2.09   0.036    -.0520839   -.0017319

                 3      .0211487   .0061306     3.45   0.001     .0091328    .0331645

                 2     -.0017506   .0028991    -0.60   0.546    -.0074328    .0039315

                 1     -.0538754   .0105407    -5.11   0.000    -.0745348   -.0332159

               Good  

lambda               

                                                                                     

                                                                                     

                11      .0120282   .0023153     5.20   0.000     .0074904     .016566

                10       .011588   .0024209     4.79   0.000      .006843    .0163329

                 9     -.0021137   .0020836    -1.01   0.310    -.0061975      .00197

                 8     -.0168313   .0010005   -16.82   0.000    -.0187921   -.0148704

                 7      .0021159   .0060069     0.35   0.725    -.0096574    .0138891

                 6      .0160852   .0088632     1.81   0.070    -.0012864    .0334568

                 5     -.0228169   .0072887    -3.13   0.002    -.0371025   -.0085312

                 4      .0042592   .0069706     0.61   0.541    -.0094028    .0179213

                 3      .0036726   .0086902     0.42   0.673    -.0133599    .0207052

                 2      .0021233   .0043175     0.49   0.623    -.0063388    .0105855

                 1      .0067388     .01209     0.56   0.577    -.0169571    .0304347

Good#c.اد ر ا ای   لیبموت

                     

                11      .0012481   .0003862     3.23   0.001     .0004911    .0020051

                10     -.0011704   .0003077    -3.80   0.000    -.0017735   -.0005673

                 9     -.0011074    .000188    -5.89   0.000    -.0014759   -.0007389

                 8     -.0001352   .0001373    -0.98   0.325    -.0004043    .0001339

                 7     -.0008452   .0006195    -1.36   0.172    -.0020594     .000369

                 6      .0042565   .0017889     2.38   0.017     .0007504    .0077627

                 5     -.0010695   .0006748    -1.58   0.113    -.0023922    .0002531

                 4      .0170051   .0024587     6.92   0.000     .0121861     .021824

                 3     -.0023516   .0010617    -2.21   0.027    -.0044326   -.0002707

                 2     -.0010052   .0005169    -1.94   0.052    -.0020183    7.93e-06

                 1     -.0113584   .0021819    -5.21   0.000    -.0156349    -.007082

   Good#c.ادعت اد اضع   

                     

                11       .002513   .0011841     2.12   0.034     .0001923    .0048337

                10     -.0005879    .000939    -0.63   0.531    -.0024284    .0012526

                 9      .0003953   .0005733     0.69   0.490    -.0007283    .0015189

                 8      .0003047   .0004195     0.73   0.468    -.0005174    .0011268

                 7      .0035128   .0018962     1.85   0.064    -.0002037    .0072294

                 6     -.0021001   .0054818    -0.38   0.702    -.0128443    .0086441

                 5     -.0045425   .0020755    -2.19   0.029    -.0086104   -.0004746

                 4     -.0150494   .0075049    -2.01   0.045    -.0297588   -.0003401

                 3     -.0054285   .0032714    -1.66   0.097    -.0118404    .0009834

                 2      .0058725    .001559     3.77   0.000     .0028168    .0089281

                 1      .0161785   .0067012     2.41   0.016     .0030444    .0293127

         Good#c.سنج  

Eta                  

اثر ضرایب لاندا:  -4

جزء مربعی مخارج 

 واقعی

اثر ضرایب اتا:  -5

شناختی بر جمعیت

 کشش مخارج
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Note: Eta estimates measure the effect of demographic variables on expenditure elasticities.

Note: rho estimates modify the price index to account for demographic variables.

Note: lambda estimates measure the sensitivity of expenditure shares to changes in deflated expenditure.

Note: Gamma estimates measure the effect of price on expenditures shares across goods.

      appear in the price aggregator function.

Note: beta estimates measure sensitivity of expenditure shares to changes in deflated expenditure and also

Note: alpha estimates are constant terms in expenditure-share equations and also appear in the price index.

Note: Eta estimates sum to 0.

Note: lambda estimates sum to 0 over goods.

Note: Gamma estimates sum to 0 over goods.

Note: beta estimates sum to 0.

Note: alpha estimates sum to 1.

                                                                                     

                12     -.0168493   .0068601    -2.46   0.014    -.0302949   -.0034038

Good#c.اد ر ا ای   لیبموت

                     

                12     -.0034667    .000601    -5.77   0.000    -.0046445   -.0022888

   Good#c.ادعت اد اضع   

                     

                12     -.0010684   .0018289    -0.58   0.559    -.0046529    .0025162

         Good#c.سنج  

Eta                  

                                                                                     

                12      .0064598    .003657     1.77   0.077    -.0007077    .0136274

               Good  

lambda               

                                                                                     

             11#12      .0115455   .0180596     0.64   0.523    -.0238506    .0469416

             10#12      -.011849   .0234086    -0.51   0.613    -.0577291    .0340311

              9#12      .0140056   .0701117     0.20   0.842    -.1234108    .1514219

              8#12     -.0090762   .0088432    -1.03   0.305    -.0264086    .0082562

              7#12      .0855191   .0882494     0.97   0.333    -.0874466    .2584847

              6#12      .1215572   .1312925     0.93   0.355    -.1357714    .3788858

              5#12      .1357182    .105157     1.29   0.197    -.0703857    .3418221

              4#12      .0050724    .016193     0.31   0.754    -.0266654    .0368102

              3#12     -.1297703   .0572166    -2.27   0.023    -.2419128   -.0176277

              2#12     -.0020662   .0435316    -0.05   0.962    -.0873865     .083254

              1#12     -.1849283   .4034241    -0.46   0.647    -.9756249    .6057683

      Good_g#Good_h  

Gamma                

                                                                                     

                12      .0543361   .0197316     2.75   0.006     .0156629    .0930093

               Good  

beta                 

                                                                                     

                12      .1896182   .1020469     1.86   0.063      -.01039    .3896264

               Good  

alpha                

                                                                                     

                        Estimate   Std. err.      z    P>|z|     [95% conf. interval]

                                                                                     

Normalized parameters

ضرایب نرمال شده -6  

های نظریه آزمون -7

 تقاضا )همگنی  و تقارن( 
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Note: Elasticities are calculated at prices', demographic variables', and expenditure means.

                                                                              

         12      1.159009   .1120392    10.34   0.000     .9394164    1.378602

         11      1.924057   .4072437     4.72   0.000     1.125874     2.72224

         10      .9448171   .3272829     2.89   0.004     .3033545     1.58628

          9      .6305688    .063077    10.00   0.000     .5069402    .7541974

          8       .117283   .0515583     2.27   0.023     .0162305    .2183354

          7      .9273265   .1154464     8.03   0.000     .7010556    1.153597

          6      2.905808     .17384    16.72   0.000     2.565088    3.246528

          5      1.253071   .1383665     9.06   0.000      .981878    1.524265

          4      .7933449   .0326967    24.26   0.000     .7292607    .8574292

          3      1.741156    .162078    10.74   0.000     1.423489    2.058823

          2      .9285207   .2098025     4.43   0.000     .5173154    1.339726

          1      .8679809   .0350936    24.73   0.000     .7991987     .936763

        Good  

                                                                              

Expenditure    Elasticity   Std. err.      z    P>|z|     [95% conf. interval]

                                                                              

Expenditure elasticities

Calculating expenditure elasticities ...

Prob > chi2 = 0.0000

LR chi2(11) =  89.49

Assumption: aids_model nested within quaids_model

Likelihood-ratio test

. lrtest aids_model quaids_model

         12      -.061437   1.449241    -0.04   0.966    -2.901897    2.779023

         11     -2.603575   2.190726    -1.19   0.235    -6.897319    1.690169

         10      -9.01003   2.620465    -3.44   0.001    -14.14605   -3.874014

          9      .0182142    .785547     0.02   0.982     -1.52143    1.557858

          8      .4309391   .3913531     1.10   0.271     -.336099    1.197977

          7      1.387835   1.210212     1.15   0.251    -.9841371    3.759808

          6      -.506189   .7015084    -0.72   0.471     -1.88112    .8687422

          5      .0181981   1.429338     0.01   0.990    -2.783253    2.819649

          4     -.0044029   .0313947    -0.14   0.888    -.0659353    .0571295

          3     -.3751428   .9757855    -0.38   0.701    -2.287647    1.537362

          2     -.5459597   2.507291    -0.22   0.828    -5.460159     4.36824

          1      .1605419   .1805271     0.89   0.374    -.1932848    .5143685

        Good  

Good 2        

                                                                              

         12     -5.899249     13.444    -0.44   0.661    -32.24901    20.45051

         11      2.345562   5.895241     0.40   0.691    -9.208899    13.90002

         10      -19.1629   6.474712    -2.96   0.003     -31.8531   -6.472694

          9     -5.076279   3.471434    -1.46   0.144    -11.88016    1.727606

          8      2.036987   .9721128     2.10   0.036      .131681    3.942293

          7      4.298859   3.344316     1.29   0.199    -2.255879     10.8536

          6     -3.548271   2.853479    -1.24   0.214    -9.140987    2.044444

          5     -4.625098   3.871023    -1.19   0.232    -12.21216    2.961967

          4      .1031188   .1249078     0.83   0.409     -.141696    .3479335

          3       2.29558   2.463495     0.93   0.351    -2.532781    7.123942

          2      3.883324   4.393899     0.88   0.377    -4.728559    12.49521

          1      .0195378   1.099768     0.02   0.986    -2.135968    2.175044

        Good  

Good 1        

                                                                              

Price          Elasticity   Std. err.      z    P>|z|     [95% conf. interval]

                                                                              

کشش درآمدی کالاها -8  

آزمون برتری تابع  -9

QUAIDS  نسبت به
AIDS 

های قیمتی و کشش -10

 متقاطع کالاها


