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A B S T R A C T   

The national and regional economy is increasingly exposed to various crises, which 

has increased its vulnerability. Experts believe that improving economic resilience 

by identifying and managing key factors is the main solution for reducing these 

fluctuations and enhancing stability. 

The present study aims to examine the impact of the business environment on the 

economic resilience of the industrial sector in 28 Iranian provinces during two 

periods of recession and boom (2001–2012 and 2013–2021). For this purpose, the 

Geographically Weighted Regression (GWR) model—which accounts for spatial 

heterogeneity in the industrial sector's resilience across provinces—was employed. 

The estimation results and coefficient analysis reveal that the business environment 

had a positive and significant impact on the resilience of the industrial sector in 

100% of provinces during 2001–2012 and 93% of provinces during 2013–2021. 

Additionally, the findings highlight the positive effects of human capital, social 

capital, transportation infrastructure, government expenditures, the concentration of 

industrial activities and diversification of economic activities on resilience. 
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  1روح اله شهنازی 1زهرا دهقان شبانی

 
 چکیده

آن را  پذيریهای مختلف قرار گرفته که آسیبای در معرض بحرانای به طور فزايندهاقتصاد ملی و منطقه
آوری اقتصادی از طريق شناسايی و مديريت عوامل نظران معتقدند بهبود تابداده است. صاحبافزايش 

 .کلیدی، راهکار اصلی کاهش اين نوسانات و ارتقای ثبات است

استان  28آوری اقتصادی بخش صنعت در هدف از پژوهش حاضر، بررسی تاثیر فضای کسب و کار  بر تاب
باشد. بدين منظور از الگوی رگرسیون ( می1400-1392( و )1380-1391ايران طی دو دوره رکود و رونق )

ها در نظر می گیرد، که ناهمسانی فضايی را در تاب اوری بخش صنعت استان ( GWRوزنی جغرافیايی )
درصد  100دهد فضای کسب و کار در استفاده شده است. نتايج برآورد و تجزيه و تحلیل ضرايب نشان می

تاثیر مثبت و معنادار بر تاب  1400-1392درصد استانها در دوره  93و  در  1391-1380ره استانها در دو
اوری بخش صنعت داشته است. همچنین نتايج تاثیر مثبت سرمايه انسانی، سرمايه اجتماعی، زيرساخت 

شان ا نآوری رحمل و نقل، مخارج دولت، تمرکز  فعالیتهای صنعتی و تنوع فعالیتهای اقتصادی بر تاب
 دهد.می
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 مقدمه .1

های اقتصادی امروزه کشورها و طبیعتا مناطق و بخش

های اقتصادی و غیراقتصادی آنها در معرض شوک

پذيری آنها زيادی قراردارند که باعث افزايش آسیب

ها و راه برای مقابله با اين شوکشود. بهترين می

ها و بخش آوریتاببالا بردن  مقاومت در برابر آنها،

مناطق از طريق شناسايی عوامل موثر بر آن است که 

های اخیر مورد توجه سیاستگذاران و در سال

 اقتصاددانان بسیاری قرار گرفته است.

اقتصادی منطقه به معنی میزان توانايی  آوریتاب

منطقه به سطح قبلی نرخ رشد تولید، اشتغال بازگشت  

و  1پس از تجربه يک شوک خارجی است )هیل

آور (. يک سیستم اقتصادی زمانی تاب2012همکاران، 

است که حداقل از سه توانايی زير برخوردار باشد: اول، 

توانايی سیستم اقتصادی برای ترمیم و بازيابی سريع از 

دی نايی سیستم اقتصاهای بیرونی؛ دوم، توااثرات شوک

ها و سوم، توانايی يک اقتصاد در مقاومت در برابر شوک

و همکاران،  2بريگوگلیوها )برای جلوگیری از بروز شوک

2006.) 

با توجه به اينکه سیستمها به ويژه در کشورهايی مانند 

های مختلفی روبرو هستند، اگر ايران همواره با شوک

لازم برخوردار نباشند، در  آوریتابها و مناطق از بخش

پذير خواهند بود. بنابراين ها اسیببرابر شوک

ها و شناسايی مناطق و بخش آوریتابگیری اندازه

 مهم است.  آوریتابعوامل موثر بر آن برای بالا بردن 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Hill 
2 Briguglio 
3 Linus 

های کلیدی در اقتصاد ايران بخش صنعت يکی از بخش

اقتصادی در بخش صنعت از  آوریتاببررسی  .است

آن جهت حائز اهمیت است که اين بخش به عنوان 

موتور محرکه تحولات ساختاری، نقش کلیدی در رشد 

کند. صنعت نه تنها با ايجاد و توسعه اقتصادی ايفا می

وری، سطح درآمد را فرصتهای شغلی و افزايش بهره

دهد، بلکه از طريق توسعه فناوری و مستقیماً ارتقا می

های رريزی بر ساير بخشمهارتهای جديد، اثرات س

 اين آوریتاباقتصادی مانند کشاورزی و خدمات دارد. 

های اقتصادی، نظیر تحريمبخش در مواجهه با شوک

 ها، نوسانات قیمت جهانی يا بحرانهای مالی، تعیین

کننده ثبات و پويايی کل اقتصاد است. بنابراين، تقويت 

فظ ها و حهای صنعتی برای مقابله با چالشظرفیت

تداوم تولید و اشتغال، ضرورتی انکارناپذير برای دستیابی 

 .شودبه رشد پايدار محسوب می

اقتصادی بخش صنعت  آوریتابعوامل مختلفی بر 

اثرگذار هستند. از جمله اين عوامل می توان به فضای 

مجموعه  کسب و کار اشاره کرد. فضای کسب و کار

 بنگاه استعوامل محیطی و برونزای موثر بر عملکرد 

 که خارج از توان دخالت مديران بنگاه است. 

اقتصادی  آوریتاب و وکارکسب فضای رابطه بین

ار وکپیچیده و چندبعدی است. محیط کسب صنعت

 گذاری و بهبودمطلوب با تسهیل نوآوری، جذب سرمايه

پذيری، به ويژه در بخش تولید و کارآفرينی، به رقابت

کمک  بخش صنعت اقتصادی آوریتابافزايش 

تواند اثر ازحد میکند. با اين حال، مقررات بیشمی

؛ 2024و همکاران،  3لینوس)معکوس داشته باشد

 2023و همکاران،  5مورانو؛ 2024و همکاران،  4سانتوسو

4 Santoso 
5 Morano 
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.) 

 آوری بخشوکار بر تاببررسی تأثیر فضای کسب

وکار مطلوب است که محیط کسب مهمصنعت از آن رو 

گذاری و حمايت از با تسهیل مقررات، جذب سرمايه

ابر کند تا در برهای صنعتی کمک مینوآوری، به بنگاه

ا پذيری خود رهای اقتصادی مقاومت کنند، رقابتشوک

افزايش دهند و به رشد پايدار اقتصادی منجر شوند. از 

ع ايجاد موانوکار با سوی ديگر، فضای نامساعد کسب

تنها مانع توسعه صنعتی بوروکراتیک و مالیاتی، نه

پذيری اقتصاد را در مواجهه با شود، بلکه آسیبمی

دهد. بنابراين، تحلیل اين رابطه به ها افزايش میبحران

کند تا با اصلاحات هدفمند، گذاران کمک میسیاست

بستر مناسبی برای تقويت صنايع و ايجاد اشتغال پايدار 

 .فراهم کنند

و  آوریتاببنابراين مساله اصلی اين تحقیق محاسبه 

 بخش صنعت آوریتاببررسی فضای کسب و کار بر 

در استانهای ايران به عنوان يکی از بخش های مهم 

درصدی در تولید ناخالص داخلی  24اقتصادی که سهم 

کشور را دارد، است.  هر چند مطالعات مختلفی به 

سی به بررداخته اند اما اين مطالعات پر آوریتاببررسی 

راين . بناباندپرداخته ای و منطقه آوری در سطح ملیتاب

عدم توجه به شکاف دانشی وجود دارد: اولاً،  دو

 عدم توجه بهثانیاً،  بخشی در مطالعات و آوریتاب

آوری وکار بر تابهای تأثیر محیط نهادی کسبمکانیزم

ايران،  هایرکز بر استان. اين پژوهش با تماست صنعتی

 .دهدها را مورد توجه قرار میاين شکاف

هدف اصلی اين مطالعه، بررسی تأثیر بر اين اساس 

آوری بخش صنعت در وکار بر تابفضای کسب

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Pimm 

( 1های ايران است. اهداف ويژه تحقیق شامل: استان

استانهای مختلف ايران و آوری صنعت در سنجش تاب

آوری وکار و تابمحیط کسبتحلیل رابطه بین ( 2

 است.صنعت، 

 

 موضوعادبیات  .2

 . مبانی نظری پژوهش2.1

 آوریتاب

آوری به عنوان يک مفهوم چندبعدی، توانايی تاب

ها، سازگاری با تغییرات و ها در مواجهه با شوکسیستم

کند. اين مفهوم در حفظ عملکرد پايدار را توصیف می

های مختلف از مهندسی تا اقتصاد کاربرد دارد و حوزه

 . گیردبسته به زمینه، اشکال متفاوتی به خود می

 نيترو متداول نيتريیاز ابتدا یکي یمهندس آوریتاب

 یبرا تمسیس کي يیه تواناباست که  آوریتاب فيتعار

 تیعبه وض عيمقاومت در برابر اختلالات و بازگشت سر

 نيفرض بر ا ،مهندسی آوریتاباشاره دارد. در  یقبل

عادل از ت یدر حالت ستمیاست که قبل از وقوع شوک، س

در  مستیس یداريحفظ پا یبه معنا آوریتابقرار دارد و 

؛ 1984 1می)پ شودیم فينقطه تعادل تعر نيا یکينزد

 ( 2006و همکاران،  2 واکر

« آستانه کشش»بر ی طیمحستيز آوریتاب

که  یشوک زانیحداکثر م یعنيدارد،  دیتأک ستمیس

 راتییتحمل کند قبل از آنکه دچار تغ تواندیم ستمیس

گر ا ف،يتعر نيشود. در ا یفروپاش اي ديشد یساختار

 آستانه کشش فراتر نياز ا ستمیوارده به س یهاشوک

الت و بازگشت به ح یداريحفظ پا بهقادر  ستمینروند، س

 از حد تحمل باشد، شیاست، اما اگر شدت شوک ب هیاول

2 Walker 
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 شودیمنتقل م یديجد یداريبه حالت پا ستمیس

 .(2006، و همکاران ؛ واکر2006 ،و همکاران1 دی)مکگل

 یقیتطب یهاستمیس یاز تئور ،یقیتطب آوریتاب
 ،دهیچیپ یقیتطب یهاستمینشأت گرفته است. س دهیچیپ

 نیب هتعاملات سازند قياز طر یخودسازمانده يیتوانا
 و قیتطب یآن برا یبالا تیو ظرف ستمیس یاجزا

 .(2007 ،2یو سانل نی)مارتدارند  یساختار داخل يیبازآرا
منطقه  يیتوانا یبه معنا آوریتابچارچوب،  نيا در
مانند خود ) یاقتصاد یساختارها قیو تطب يیبازآرا یبرا

 ايو نهادها( به منظور حفظ  هایفناور ع،يها، صناشرکت
اشتغال و ثروت در طول زمان  د،ینرخ رشد تول شيافزا
 .شودیم فيتعر

ابله با در مق سیستمآوری اقتصادی به توانايی يک تاب

های اقتصادی، بازگشت به وضعیت پايدار و حتی شوک

ارتقای سطح عملکرد پس از بحران اشاره دارد. بر اساس 

(، اين مفهوم نه تنها شامل 2008) 3ديدگاه مايلز و چانگ

های مقاومت در برابر اختلالات برای جلوگیری از آسیب

د به مشود، بلکه توانايی بازسازی سريع و کارآجدی می

گر، گیرد. از سوی ديسطح اولیه يا بالاتر را نیز در بر می

آوری را مشتمل تر، تاب( با نگاهی جامع2007) 4فاستر

بل بینی و آمادگی قداند: پیشبر چهار مرحله کلیدی می

از وقوع شوک، پاسخگويی مؤثر حین بحران، و بازيابی 

 نظردر شکل زير مفهوم تاب اوری از کارآمد پس از آن. 

 اقتصادی نشان داده شده است.

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 McGlade 
2 Martin and Sunley 

 
آوری اقتصادی در اثر يک شوک بزرگ و مفهوم تاب .(1شکل )

 افت و بازگشت

 (2012مارتین )ماخذ: 

بخش صنعت از  آوریتابدر اين مقاله برای بررسی 
اقتصادی استفاده شده است که در اين  آوریتابمفهوم 

در مقابله با  سیستمتوانايی يک ، آوریتابمفهوم 
های اقتصادی، بازگشت به وضعیت پايدار و حتی شوک

ر د آوریتاباست. برای محاسبه ارتقای سطح عملکرد 
اين چارچوب بايد دوران رکود ناشی از شوک رکودی و 

شخص شود. دوران رونق که بهبود پس ار شوک است م
دو روش چرخه کلاسیکی و چرخه رشد برای مشخص 

های تجاری وجود کردن دوران رونق و رکود يا چرخه
 دارد. 

کند تا نقاط چرخش در روش چرخه کلاسیکی سعی می
را معین کند. در اين  -هاها و حضیضاوج-ادوار تجاری 

روش، رکود دوره زمانی بین يک اوج تا يک حضیض و 
ه زمانی بین يک حضیض تا يک اوج را دوره رونق دور

 شود.  شامل می

های تولید حقیقی با يک در روش چرخه رشد، ابتدا داده
-روش فیلترينگ به روند و اجزای سیکلی تفکیک می

گردد که هايی اطلاق میهای رونق به دورهشوند. دوره
یرد گتولید حقیقی، بالای روند تخمین زده شده قرار می

3 Miles and Chang 
4 Foster 

 تولید

 زمان

 واقعی

 مورد انتظار
 شوک رکودی

 افت

 بازگشت
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شود که تولید در های زمانی اطلاق میهو رکود به دور
زير روند قرار دارد.  در اين مقاله برای شناسايی دوران 

 رکود و رونق از روش چرخه رشد استفاده شده است.

 نعتآوری بخش صتاثیر فضای کسب و کار بر تاب

اقتصادی بخش صنعت اثر  آوریتابعوامل مختلفی بر 

ط کسب و کار می گذارد که از جمله اين عوامل محی

ای اطلاق به فضای نهادی وکارمحیط کسباست. 

شوند، شود که در آن واحدهای اقتصادی متولد میمی

دهند، يا با شکست مواجه شده به فعالیت خود ادامه می

گردند. اين محیط نقش و از صحنه رقابت خارج می

ای در ورود، رشد، توسعه و حتی کنندهاساسی و تعیین

تر، به بیان دقیق .کندای اقتصادی ايفا میهخروج بنگاه

ای از عوامل مؤثر بر عملکرد وکار مجموعهمحیط کسب

هاست که خارج از کنترل مستقیم مديريت قرار بنگاه

نازی پذير نیست )شهدارند و تغییر آنها به سادگی امکان

 .(1390شبانی، و دهقان

های وکار به عنوان بستر نهادی فعالیتفضای کسب

ن دهی به ايای در شکلکنندهاقتصادی، نقش تعیین

 ،1های نهادگرايی )نورثتوانايی دارد. بر اساس نظريه

(، کیفیت 2012 ،2آوری اقتصادی )مارتین( و تاب1990

آوری زير بر تاب هایکانالمحیط نهادی از طريق 

وکار فضای کسب کانال اول، :گذاردصنعتی تأثیر می

راسی، تسهیل دسترسی به کارآمد با کاهش بوروک

های عملیاتی سازی قوانین، هزينهمجوزها و شفاف

( و منابع 1985 ،3ها را کاهش داده  )ويلیامسونبنگاه

آوری های تابگذاری در ظرفیتمالی را برای سرمايه

وکار رقابتی با ايجاد های کسبمحیط دوم، .کندآزاد می

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 North 
2 Martin 
3 Williamson 

دهند تا از یها امکان مانگیزه برای نوآوری، به بنگاه

ها طريق توسعه محصولات/فرآيندهای جديد، با شوک

با تقويت يک محیط اقتصادی  د. همچنین،سازگار شون

، و همکاران مورانو) پذيری را افزايش دهدپوياتر، رقابت

به طور قابل توجهی  (. سوم، فضای کسب و کار2023

آوری تابو می تواند  گذاردبر رشد کارآفرينی تأثیر می

 (.2024و همکاران،  لینوس ) ارتقا دهد را

 . پشینه پژوهش 2.2

در ادبیات مطالعات مختلفی به بررسی تاثیر عوامل موثر 

اند. در زير چند مطالعه اقتصادی پرداخته آوریتاببر 

 اورده شده است.

عوامل ای  به بررسی در مطالعه (2022) 4و وانگ یل
از سال  نیشهر چ 284در  یاقتصاد آوریتاببر  موثر

 کیلجست ونیمدل رگرسبا استفاده از  2019تا  2003
 راتیتأث زانیاز م یحاک جي. نتاپرداختند یچند سطح

است.  یاستان بر عملکرد منطقه در طول بحران مال
منطقه به  یاقتصاد یآورکه تاب دهدینشان م جينتا

 . علاوه برارتباط داردبا اندازه منطقه  یتوجهطور قابل
ها و رساختيآموزش، ز د،یتول ،یتراکم اقتصاد ن،يا

شود که مناطق کمتر مستعد یباعث م یتوسعه مال
 یهااندر برابر بحر رتريپذو انعطاف یخارج یهاشوک

 باشند.  یمال
عوامل  ای به بررسی در مقاله (2022) 5یو ل وانگ

شهر  284در  یامنطقه یاقتصاد آوریتاب کنندهنییتع
 کايشان از ي . پرداختند 2018تا  2003از سال  نیچ

که تفاوت  یچند سطح کیلجست ونیمدل رگرس
را بر عملکرد منطقه در طول بحران  یاستان راتیتأث

نتايج اين . دهد، استفاده کردندنشان می یاقتصاد
 همنطق یاقتصاد آوریتابمطالعه حاکی از آن است که 

4 Lee & Wang 
5  Wang & Li 
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ع اقتصاد و مناب اندازه ریتحت تأث یبه طور قابل توجه
 هيمداخله دولت، سرما ،یدرآمد، نوآور ینابرابرو  است
 یآورتابی عوامل مهم اثرگذار بر و توسعه مال یانسان

 منطقه هستند.

( به بررسی تأثیر انواع 2022و همکاران ) 1مطالعه هی

مختلف تنوع بخشی صنعتی )مرتبط و نامرتبط( بر 

شهر چین پرداخته است.  243آوری اقتصادی در تاب

دهد که تنوع بخشی های اين پژوهش نشان میيافته

ای آوری اقتصادی منطقهطور کلی سطح تابصنعتی به

رتبط تأثیر دهد، با اين حال تنوع نامرا افزايش می

تری نسبت به تنوع مرتبط دارد. همچنین مشخص قوی

ای نقش زای منطقهزا و برونشد که شرايط درون

که در  طوریکنند؛ بهکننده در اين رابطه ايفا میتعديل

 تر اقتصادی، تنوع صنعتی تأثیريافتهشهرهای توسعه

آوری دارد و عواملی مانند توسعه مثبت بیشتری بر تاب

توانند نوآوری فناورانه و سرمايه انسانی می مالی،

 .اثرگذاری مثبت تنوع بخشی صنعتی را تقويت کنند

بررسی »ای با عنوان ( در مطالعه2023و همکاران ) 2لی

به تحلیل « های صنعتیآوری اقتصادی پارکتاب

پارک صنعتی  60آوری اقتصادی عوامل مؤثر بر تاب

ن وان پرداختند. ايتحت نظارت اداره توسعه صنعتی تاي

های صنعتی از چهار جنبه پژوهش با بررسی پارک

پذيری ای، رقابتساختار صنعتی، بنیان توسعه منطقه

ها و شرايط نیروی کار، و همچنین نظام حکمرانی بنگاه

گذاری دولتی، نشان داد که ساختار صنعتی و سیاست

ويژه تنوع بخشی صنعتی، عامل اصلی تقويت به

 ها حاکی از آنای است. يافتهقتصادی منطقهآوری اتاب

سازی صنعتی در مقیاس بزرگ بود که اگرچه تخصصی

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 He 
2 Lee 
3 Yang 

تواند مقاومت در برابر تغییرات خارجی را ايجاد کند، می

 دارد.  آوریاما تنوع ساختار صنعتی نقش کلیدی در تاب

 آوریتابای در مقاله (2024)و همکاران   3انگي
تا  2011در دوره چین ر شه 276 را برای یاقتصاد
 تالیجيد یمالتامین  ریتأث یبررسمحاسبه و به  2021
شان ن اين مطالعه جي. نتاپرداختند یاقتصاد یآوربر تاب

 یتوجهبه طور قابل تالیجيد یمال نیکه تام دهدیم
و بر ابعاد مختلف  بخشدیم ودرا بهب یاقتصاد یآورتاب
 يیوانات ،یريپذمقاومت و انعطاف يیمانند توانا یآورتاب

یم ریو تحول تأث ینوآور يیو توانا ل،يانطباق و تعد
 . گذارد

 ای با استفاده از ( در مقاله2024و همکاران ) 4وانگ
در  یاقتصاد آوریتابمحاسبه سطح  به یروش آنتروپ
پرداختند و  2019تا  2006از سال  نیچ یمناطق ساحل

ار قر یبررسمورد  را  یاقتصاد یآورعوامل مؤثر بر تاب
 ونیرگرس یهامدل نتايج اين مطالعه با استفاده از . دادند

 یروند کل نیچ یمناطق ساحل ،دهد کهیپانل نشان م
 اسیمانند مق یعواملو  دارند یاقتصاد آوریتاب شيافزا

 ،یتحول صنعت ،ینوآور یورود ،یاطقهمن یاقتصاد
 اسیو مق یسازیدرآمد ساکنان، مصرف، درجه بازار

 مستیس آوریتاب شيافزا یبرا یدیعوامل کل یمال
ثبت م ریتأثهمچنین هستند.  یمناطق ساحل یاقتصاد

 یاقتصاد یآوربر تاب يیاياز اقتصاد در یقابل توجه
 .وجود دارد یمناطق ساحل

در مقاله با تعديل شاخص  (2024) 5انیو ت ژانگ
 31 آوریتاب( ابتدا 2015مارتین و همکاران ) آوریتاب

 محاسبه و سپس با  2021تا  2001از سال  نیاستان چ
 رگذاریعوامل تأث يیشناساه ب اياستفاده از مدل پانل پو

ای اين هيافته. پرداختند یامنطقه یاقتصاد یآوربر تاب
در  یتوجهبهبود قابل مطالعه حاکی از آن است که

4 Wang 
5 Zhang & Tian 
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اتفاق  نیاستان چ 31 یاقتصاد یريپذسطوح انعطاف
 سطح ،یمانند ساختار صنعت یعوامل افتاده است و 

 تیکار، ظرف تیفیکار، ک یرویاطلاعات، اندازه ن
 یاقتصاد آوریتابمداخله دولت بر  زانیو م ،ینوآور

 گذار هستند. ریمنطقه تأث
در بین مطالعات مختلفی که بر روی عوامل موثر بر 

اقتصادی پرداخته اند تنها چند مطالعه که در  آوریتاب

 یآورتابزير به آورده شده، به بررسی نقش نهادها بر 

 اند.اقتصادی بخش صنعت و منطقه پرداخته

( به بررسی عوامل 2024و همکاران ) سانتوسو مطالعه

پذيری بخش صنعت پرداخته مؤثر بر کارايی و رقابت

های است. اين پژوهش با استفاده از روش

  دهمزيت نسبی آشکار شاستفاده از مفهوم  ،اقتصادسنجی

  هاو تحلیل پوششی داده پذيریبرای سنجش رقابت

دهد که تولید ناخالص برای ارزيابی کارايی، نشان می

داخلی سرانه، فناوری، شاخص حکمرانی دولتی و نرخ 

دارند،  مزيت نسبی ارز اسمی تأثیر مثبت و معناداری بر

وکار اثر منفی بر آن سهولت انجام کسب در حالی که

نیز کارايی بالايی را  پذيریرقابت گذاشته است. نتايج

برای برخی کشورهای آفريقايی مانند جمهوری 

دموکراتیک کنگو و اسواتینی و همچنین کشورهای 

آسیايی مانند چین، تايلند، مالزی و اندونزی نشان 

يه ه سرمادهد. اين مطالعه بر اهمیت تخصیص بهینمی

سازی خروجی بخش صنعت و نیروی کار برای بهینه

تأکید کرده و پیامدهای مهمی برای بهبود عوامل 

پذيری و کارايی در بخش صنعت محرک رقابت

 .کشورهای در حال توسعه دارد

به بررسی عوامل مؤثر بر ( 2024) 1و رايفو آفولابی

اده با استف جنوب صحرای آفريقاآوری اقتصادی در تاب

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Afolabi & Raifu 
2 Xu 

و روش تخمین  2021–2000های سالانه دوره از داده

پرداختند. نتايج نشان داد که  شدهگشتاورهای تصحیح

آوری اقتصادی را هم در توسعه سرمايه انسانی تاب

کشورهای شکننده و هم در کشورهای مقاوم بهبود 

بخشد. همچنین کیفیت نهادی )شامل حکمرانی می

ری بر تاسی( تأثیر مثبت و قویاقتصادی، نهادی و سی

آوری کشورهای شکننده دارد. اين مطالعه بر تاب

آوری متناسب با های تابضرورت طراحی سیاست

شرايط خاص کشورها، تقويت نهادهای کارآمد و 

گذاری گسترده در توسعه سرمايه انسانی سرمايه

آوری عنوان راهکارهای کلیدی برای ارتقای تاببه

 .کندفريقای جنوب صحرا تأکید میاقتصادی در آ

تأثیر  به بررسیای ( در مطالعه2025و همکاران ) 2جو
در  های تولیدیآوری بنگاهتوسعه مالی فراگیر بر تاب

. نتايج اين پرداختندهای اقتصادی مواجهه با شوک
های های شرکتپژوهش که بر اساس تحلیل داده

هد دمی شده در بورس چین انجام شده، نشانپذيرفته
آوری کنندگان در زنجیره تأمین، تابافزايش تعداد تأمین

های تولیدی را از طريق کاهش قابلیت جايگزينی بنگاه
وری کل عوامل ای و تأثیر بر بهرهکالاهای واسطه

 هایکند، در حالی که اين اثر در بنگاهتضعیف می
خدماتی معنادار نیست. اين مطالعه همچنین نشان 

ی تواند با بهبود کارايتوسعه مالی فراگیر میدهد که می
ها، اثرات منفی افزايش تعداد و امنیت پرداخت

ويژه های تولیدی را بهآوری بنگاهکنندگان بر تابتأمین
های مالی شديد، عملیات های با محدوديتدر شرکت

 گسترده خارجی و ظرفیت نوآوری پايین تعديل نمايد. 

ای به بررسی ر مطالعهد (2025) و همکاران 3پنگ
وری آنقش راهبردهای بازسازی صنعتی در تقويت تاب

. اندهای تدريجی پرداختهاقتصادی در مواجهه با شوک

3 Peng 
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شهر در  41های اين پژوهش که با استفاده از داده
منطقه اقتصادی رودخانه يانگتسه چین طی دوره 

دهد که بازسازی انجام شده، نشان می 2011-2020
 آوریای تابصورت قویتواند بهنعتی میساختار ص

 ای را در فرآيند بازسازی ارتقا دهد. اقتصادی منطقه

( با استفاده از روش 2025و همکاران ) 1مطالعه يین
گیری از و بهره (DML) يادگیری ماشین دوگانه

ه ملی چین ب استراتژيکهای نمايشی صنايع پايگاه
طبیعی نشان داد که ايجاد اين عنوان آزمايش شبه

ادی آوری اقتصها تأثیر مثبت و معناداری بر تابپايگاه
ای دارد. اين تحقیق با ارائه چارچوب تحلیلی منطقه

نوين، بر اهمیت توسعه صنايع استراتژيک در تقويت 
ها تأکید دارد و آوری اقتصادی در مواجهه با بحرانتاب

 گذاری بخش خصوصیدهد که ترکیب سرمايهشان مین
ت صورتواند بهدر امنیت و مداخله هوشمندانه دولت می

 ای را ارتقا دهد. آوری منطقهافزا تابهم

و  ریآوتابدر ايران نیز مطالعاتی در زمینه اندازه گیری 

عوامل موثر بر آن پرداخته اند )برای مثال غیاثوند و 

؛ ابونوری 1394اثوند و عبدالصالح، ، غی1394رمضانیان، 

؛ مردانه 1396؛ محمدی و همکاران، 1395و لاجوردی، 

؛ فرزين و 1395؛ مغری و همکاران، 1392و همکاران، 

؛ دادرس 1398؛ خاندوزی و میرنظام، 1397همکاران، 

؛ 1400؛ بهمن پور خالصی و علی پور، 1399مقدم، 

ن، ؛ غفاری فر و همکارا1401صفری علی اکبری، 

و  سلطانی نژاد( و 1402، پور باقريان و کاشیان )1401

 ((1403همکاران )

صنعت را مورد بررسی    آوریتابای که تنها مطالعه
صوری و همکاران )  ست،  1400قرار دادند، مطالعه من ( ا

اقتصببادی در صببنايع  آوریتابکه به محاسبببه سببطح 
کوچک و متوسط استان خوزستان به تفکیک صنعت و     

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Yin 

در دوره اول تعطیلی کشور ناشی از ويروس    شهرستان  
سفندماه   ستفاده از   1399تا خرداد ماه  98کرونا در ا با ا

( پرداخت. نتايج 2008شبباخص بريگويگلو و همکاران )
ساجی،      صنايع تولیدی ن شان می دهد که  اين تحقیق ن
کانی        یايی،  یک، شبببیم غذايی، برق و الکترون فلزی، 

با     به ترتیب  تا کمتر غیرفلزی و سبببلولوزی  ين لاترين 
 تاب اوری در استان خوزشتان داشته اند.

گ و وان یلبا بررسی هايی که در مطالعات )برای مثال 

، (2022و همکاران ) هی، (2022) یو ل وانگ، (2022)

و همکاران  سانتوسو(، 2024و همکاران ) 2وانگ

( و پنگ و همکاران 2024و رايفو ) آفولابی،  (2024)

( انجام شده است، ديده می شود که در هیچ (2025)

بخش صنعت و  بررسی  آوریتابيک از اين مطالعات 

تاثیر فضای کسب و کار بر تاب اوری آن پرداخته نشده 

است. بنابراين نوآوری اين مطالعه از اين جهت است که 

اقتصادی بخش صنعت محاسبه و سپس  آوریتاباولا 

 ید بر فضای کسب و کاربا تاک آوریتابعوامل موثر بر 

 مورد بررسی قرار گرفته است.

 روش پژوهش  .3
اين پژوهش با هدف تحلیل عوامل تأثیرگذار بر 

ها آوری اقتصادی بخش صنعت در سطح استانتاب

ها، انجام شده است. با توجه به ماهیت مکانی داده

های متعارف اقتصادسنجی با کارگیری روشبه

های مکانی عموماً با دههايی مواجه است. دامحدوديت

دو چالش اساسی همراه هستند: نخست وجود 

همبستگی فضايی بین مشاهدات و دوم ناهمگونی 

روضات ها با مففضايی در روابط بین متغیرها. اين ويژگی

های رگرسیون سنتی )مفروضات کلاسیک مدل

 .مارکوف( در تناقض است-گاوس

2 Wang 
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 رهمبستگی فضايی، فرض مستقل بودن مشاهدات د

نمايد، حال آنکه های مکرر را نقض میگیرینمونه

شود رابطه خطی بین ناهمگونی فضايی موجب می

متغیرها در نقاط مختلف فضايی متفاوت باشد. اين 

دهد که ضرايب تخمینی در مناطق ها نشان میويژگی

تواند متفاوت باشد. بنابراين، استفاده از مختلف می

 قادر به لحاظ کردن های اقتصادسنجی فضايی کهروش

، 1)لیسج رسدها هستند، ضروری به نظر میاين ويژگی

تر روابط اين رويکردها امکان مدلسازی دقیق( 1998

 .دآورنتر را فراهم میبینانهمکانی و ارائه نتايج واقع

 2ايیفض ناهمسانی موضوع گرفتن نظر در منظور به
یل  و ها داده اين در  روابط، در فضبببايی تغییرات تحل

ی م جغرافیايی استفاده  وزنی رگرسیون  روش از تحقیق
و همکاران،  3)چارلتون اسببت زير شببکل به شببود که

1996.) 

(1) 𝑌𝑖 = 𝛽0(𝑖) + 𝛽1(𝑖)𝑋1𝑖 + 𝛽2(𝑖)𝑋2𝑖 + ⋯
+ 𝛽𝑛(𝑖)𝑋𝑛𝑖

+ 𝜀𝑖   ,    𝑖 = 1, … , 𝑛 
در اين الگو تخمین پارامترها ديگر ثابت نبوده و به      

 . باشدشکل زير می

(2) 𝛽̂(𝑖) = (𝑋𝑇𝑊(𝑖)𝑋)−1𝑋𝑇𝑊(𝑖)𝑌 

سب موقعیت   W(i)که در آن  ماتريس وزنی بر ح
i  برحسببب طول و عرض جغرافیايی( اسببت به طوری(

وزن بیشببتری نسبببت به   iکه مشبباهدات نزديکتر به 
 دارند.  iمشاهدات دورتر از 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Lesage 

در این مقاله از مدل خودهمبستگی فضایی استفاده نشده است، -2 

زیرا آماره موران وجود خودهمبستگی فضایی در انعطاف پذیری 

در استانها را نشان نمی دهد . نتایج اماره موران به صورت زیر  صنعت

 است:

p-value متغیر اماره موران 

0.130 0.018 1380-1391 

0.120 0.106 1392-1400 

 
3 Charlton 

(3) 𝑊(𝑖) = 𝑑𝑖𝑎𝑔[𝑊𝑖1, 𝑊𝑖2, … , 𝑊𝑖𝑛]

= [

𝑊𝑖1 0 ⋯ 0
0 𝑊𝑖2 ⋯ 0
⋮ ⋮ ⋱ ⋮
0 0 ⋯ 𝑊𝑖𝑛

] 

inW      طه به نق برای تخمین  nوزن داده شبببده 
 شود. تعريف می iای در موقعیت پارامترهای منطقه

طه زير نیز     به صبببورت راب الگوی رگرسبببیونی را 
به ترتیب طول و  ivو  iuتوان نشببان داد که در آن می

 باشند.عرض جغرافیايی می
(4) 𝑌𝑖 = 𝛽0(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖) + 𝛽1(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖)𝑥1𝑖

+ 𝛽2(𝑢𝑖, 𝑣𝑖)𝑥2𝑖 + ⋯
+ 𝛽𝑛(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖)𝑋𝑛𝑖 + 𝜀𝑖 

مدل تجربی این پژوهش برای بررسی عوامل موثر بر 

اقتصادی در بخش صنعت هر استان به  آوریتاب

و  آوریتابصورت زیر است که متغیر وابسته شاخص 

متغیرهای مستقل سرمایه اجتماعی )به پیروی از مقاله 

( (، سرمایه انسانی )بر اساس مطالعه 2019) 4ساباتینو

 ،(2022و همکاران ) 6فوزیلو؛ (2022و همکاران ) 5هی

((، 2010) 8فیسنس(؛ 2024) 7و رایفو آفولابی

 9هورتادو-چاکون خت حمل و نقل )به پیروی ازسازیر

، 10جیاناکیس و پاپاداس(،  2020)، و همکاران

 11اکه فضای کسب و کار )بر اساس مطالعه(( 2021)

(، تمرکز  (2024) 12و رایفو آفولابی ( ؛2024و اکه، )

 ،و همکاران13تیان  فعالیتهای صنعتی )به پیروی از

و  15کاینلی(؛ 2023، )14چنگ(؛ 2023)

تنوع فعالیتهای اقتصادی )بر  ((،2019،)همکاران

4 Sabatino 
5 He 
6 Fusillo 
7 Afolabi & Raifu 
8 Ficence 
9 Chacon-Hurtado 
10 Giannakis & Papadas 
11 Eke 
12 Afolabi & Raifu 
13 Tian 
14 Cheng 
15 Cainelli 
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، و همکاران 2آکوِر(؛ 2023، )1ژونگ اساس مطالعه

و  4فاگن؛ (2015)و همکاران  3و بریسنچ(؛ 2022)

(( و مخارج دولت )به پیروی از 2017) همکاران 

و  6کلیمانو؛ ( 2017) 5مطالعه کاکدری و تاسوپولو

 (( در نظر گرفته شده است.   2020)همکاران 

𝑅𝑒𝑠𝑖 = 𝛽0(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖) + 𝛽1(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖)𝐻𝐶𝑖

+ 𝛽2(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖)𝐼𝑁𝑆𝑖

+ 𝛽3(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖)𝐷𝐵𝑖

+ 𝛽4(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖)𝐼𝑁𝐷𝑖

+ 𝛽5(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖)𝑆𝐶𝑖

+ 𝛽6(𝑢𝑖 , 𝑣𝑖)𝐺𝐺𝑖 + 𝜀𝑖 
(5) 

 iبخش صنعت استان    آوریتاب 𝑅𝑒𝑠𝑖 که در آن 
  ،HC   ،سرمايه انسانی SC   اجتماعیسرمايه  ،INS 

ساخت حمل و نقل،     سب و     DBسرانه زير ضای ک ف
های صبببنعتی،     INDکار،   عالیت تنوع  DAتمرکز ف

صادی،   سرانه مخارج واقعی دولت   GGفعالیتهای اقت

 .جز اخلال در مدل است 𝜀𝑖و 
 

 داده های تحقیق
استان کشور طی    28های آماری در اين تحقیق از داده

اسببتفاده و نحوه اسببتخراج  1400تا  1380های سببال
 متغیرها در زير توضیح داده شده است.

ساس       سانی بر ا سرمايه ان شاخص  در اين پژوهش، 
سال  ست. برای       میانگین  شده ا سبه  صیل محا های تح

های مربوط به توزيع نسببببی جمعیت    ور، دادهاين منظ
سبباله و بالاتر بر اسبباس وضببعیت سببواد و  10شبباغل 

ها های آماری اسببتانسببطح تحصببیلات از سببالنامه  
اسببتخراج گرديد. سببپس به هر سببطح تحصببیلی وزن 
صیلات          سوادآموزی و تح شد:  صاص داده  صی اخت خا

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Zhong 
2 Akwer 
3 Breathnach 

، 8، مقطع راهنمايی در ضببريب  5ابتدايی در ضببريب  
ضريب    دوره دب ستان در  ضريب  11یر و  12، ديپلم در 

ضريب      شگاهی در  صیلات دان شدند.     15.5تح ضرب 
کاس دقیق   اين وزن به منظور انع تر ارزش هر دهی 

برای  .مقطع تحصیلی در محاسبه نهايی انجام پذيرفت  
استفاده از اين شاخص در مدل، میانگین مقادير سرمايه 

تانی طی سببببال   -1392و  1380-1391های  اسببب
 محاسبه و استفاده شده است. 1400

ساس تعريف   (SC) شاخص سرمايه اجتماعی   بر ا
شبده اسبت که سبه بعد اصبلی      سباخته ( 2000پاتنام )
که     ارزش ماد و شبببب ماعی را در بر    ها، اعت های اجت

های برای سبببنجش بعد اعتماد، از شببباخص گیرد.می
کاهش سبببطح اعتماد فردی )تعداد طلاق به ازای هر     
سايش اعتماد به نهادهای دولتی )تعداد قتل به   نفر(، فر
عداد            عه )ت جام نده و  به آي ماد  عدم اعت ازای هر نفر(، 
خودکشببی به ازای هر نفر( و اعتماد به دولت )نسبببت  

مد دو            کل درآ به  یاتی  مال های  مد به عنوان    درآ لت 
ست. در بعد       شده ا ستفاده  معکوس نرخ فرار مالیاتی( ا

هايی همچون هنجارهای خانوادگی هنجارها، شبباخص
های       جار به ازای هر نفر(، تضبببعیف هن عداد ازدواج  )ت
اجتماعی و اخلاقی )تعداد سببرقت و خشببونت به ازای  

نجبباری         ه فر( و نببا ن تعببداد       هر  عی ) تمببا ج هببای ا
د مخدر به ازای هر نفر( دسببتگیرشببدگان مرتبط با موا 

سی قرار گرفته  شارکت از  مورد برر اند. همچنین، بعد م
های مشببارکت فرهنگی )عضببويت در طريق شبباخص

کتابخانه و تعداد تماشبباگران سببینما به ازای هر نفر(،  
مشارکت سیاسی )نرخ مشارکت در انتخابات مجلس و     

های ورزشببی جمهوری(، مشببارکت در فعالیترياسببت
ش  شارکت   گاه)تعداد با شی به ازای هر نفر( و م های ورز

مک       بان هلال احمر و ک عداد داوطل ماعی )ت های  اجت

4 Faggian 
5 Kakderi & Tasopoulou 
6 Klimanov 



 های ايرانآوری اقتصادی بخش صنعت در استانتاثیر فضای کسب و کار بر تاب: دهقان شبانی و شهنازی            74

 

به ازای هر نفر(         مام خمینی  مداد ا ته ا به کمی مردمی 
ارزيابی شببده اسببت. در نهايت، برای سبباخت شبباخص 

ماکس        تدا از روش  ماعی، اب يه اجت ما برای  مین-سبببر
شاخص   نرمال سپس تحل    سازی  شده و  ستفاده   یلها ا
صلی مؤلفه ست    (PCA) های ا شده ا  .به کار گرفته 

کلیه اطلاعات برای محاسبببه اين شبباخص از سببالنامه 
ستخراج شده است.       ستانها در مرکز آمار ايران ا آماری ا
شاخص در مدل، میانگین مقادير     ستفاده از اين  برای ا

-1391های سببرمايه اجتماعی هر اسببتان طی سببال 
 تفاده شده است.محاسبه و اس1400-1392و  1380

ونقل، مجموع های حملبرای سببنجش زيرسبباخت
های ها و راهها، بزرگراههای ريلی، آزادراهطول شببببکه 

سپس با در نظر گرفتن جمعیت       شده و  سبه  صلی محا ا
سرانه بیان گرديده        صورت  شاخص به  ستان، اين  هر ا

ست. اين روش امکان مقايسه   پذيری بهتر بین مناطق ا
های اين  داده .کند تلف را فراهم میهای مخ با جمعیت  

ستان        سالنامه آماری ا سايت  ها گرفته شاخص نیز از 
شده است. برای استفاده از اين متغیر در مدل، میانگین    

ستان طی سال    های مقادير زيرساخت حمل و نقل هر ا
شده     1400-1392و  1391-1380 ستفاده  سبه و ا محا
 است.

های گزارش از 1397های اين شاخص تا سال داده 
تهیه شببده « وکار ايرانپايش محیط کسببب»فصببلی 

سط مرکز پژوهش  ستخراج گرديده، و  تو های مجلس ا
تاق        برای سبببال ماری ا نه آ ما های پس از آن از سبببا

ست    شده ا شاخص که اولین   .بازرگانی ايران اخذ  اين 
شد، برای دوره زمانی   1389بار در پايیز   1380معرفی 

ستفاده از م  1391تا  سال  با ا صلی  های یانگین مقادير ف
برآورد شببده اسببت. نکته حائز اهمیت   1391تا  1389

شرايط       شاخص بیانگر  ست که مقادير بالاتر اين  اين ا
های اقتصادی است، به عبارت   تر برای فعالیتنامطلوب

نای محیط      به مع ديگر، عدد بزرگتر در اين شببباخص 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Nakamura & Paul 

سب    ساعدتر برای ک شد وکار مینام ستفاده  .با از  برای ا
سب و       ضای ک شاخص در مدل، میانگین مقادير ف اين 

-1392و  1380-1391های کار هر اسببتان طی سببال
 محاسبه و استفاده شده است.1400

آماری   ها از سبببالنامه   متغیر مخارج دولت اسبببتان   
ستفاده از شاخص قیمت و جمعیت       استخراج شده و با ا

ستفاده ا       ست. برای ا شده ا سرانه    زاين متغیر واقعی و 
ای هاين متغیر در مدل، میانگین مخارج دولت طی سال

شده     1400-1392و  1391-1380 ستفاده  سبه و ا محا
 است.

شاخص      صنعتی از  سبه تمرکز فعالیتهای  برای محا
صورت     ا (2009)1ناکامورا و پل شود که به  ستفاده می 

 زير تعريف شده است:

𝑺𝒋
𝑪 =

𝑿𝒋

∑ 𝑿𝒋
𝑱
𝒋=𝟏

=
𝑿𝒋

𝑿∗
 

   𝑿∗   صنعت و  𝑿𝒋ارزش افزوده کل کشور در بخش 
در بخش صبببنعت را نشبببان   jارزش افزوده اسبببتان  

دهد. اين شاخص بین صفر و يک است. اگر صنعت    می
شد برابر يک     شده با ستان متمرکز  بطور کامل در يک ا
و اگرصبببنعت با سبببهم های خیلی کوچک در تعدادی 
صفر           سمت  شاخص به  شد، اين  شده با ستانها توزيع  ا

های یل می کند. برای محاسبببه اين شبباخص از دادهم
ای که در سببايت مرکز آمار ايران های منطقهحسبباب

ستفاده از اين         ست. برای ا شده ا ستفاده  ست، ا موجود ا
شبباخص در مدل، میانگین شبباخص تمرکز فعالیتهای  

و  1380-1391های صبببنعتی هر اسبببتان طی سبببال
 محاسبه و استفاده شده است.1392-1400

از شاخص هرفیندال محاسبه شاخص تنوع،  برای
 استفاده شده است.  که به صورت زير است:

(6) 𝐻𝑖 = ∑ (
𝑒𝑠𝑖

𝑒𝑖
)

2
𝑆𝑖

𝑆=1

 

𝐻𝑖  شاخص هرفیندال برای منطقه :i 



 75            1404، تابستان 32فصلنامه پژوهش های اقتصاد صنعتی، سال نهم، شماره 

 

𝑆𝑖 ی ها موجود در منطقه: تعداد بخشi  

 𝑒𝑠𝑖 فعالیت )معمولا ارزش افزوده يا اشتغال( در بخش :
s ی در منطقهi 

𝑒𝑖 ی : کل اشتغال در منطقهi  

(
𝑒𝑠𝑖

𝑒𝑖
 s: سهم اشتغال يا ارزش افزوده بخش  (

، در جايی که 1مقدار شبباخص هرفیندال از حداکثر 
متمرکز اسببت تا حداقل  iتمام ارزش افزوده در بخش 

1
𝑆⁄  در جايی که ارزش افزوده به صببورت يکسببان ،

ست محدود می    Sمیان  شده ا شد.  بخش ها پخش  با
حالی که ارزش بالاتر اين شبباخص، تمرکز  بنابراين در

بیشببتر ارزش افزوده در بخش های کمتری را نشببان  
تر آن حاکی از توزيع  دهد )تنوع کمتر(، ارزش پايین  می

شتر(    برابرتر ارزش افزوده میان بخش ست )تنوع بی ها ا
سون و دلر  شاخص    2017، 1)وات ستفاده از اين  (. برای ا

 هر اسببتان فعالیتهایدر مدل، میانگین شبباخص تنوع 
محاسبه و  1400-1392و  1380-1391های طی سال 

 استفاده شده است.

آوری اقتصادی بخش در اين پژوهش، سنجش تاب
با بهره    عت  هان و گوتز  صبببن مدل  ( 2013) 2گیری از 

انجام گرفته اسببت. اين روش مسببتلزم شببناسببايی    
باشبببد. برای  های رکود و رونق در اقتصببباد می دوره

خالص      ها، از داده چرخه تشبببخیص اين  نا ید  های تول
های رشببد اسببتفاده داخلی واقعی سببرانه و روش چرخه

مل رکود و رونق      کا شبببد. بر اين اسببباس، دو دوره 
سال        شامل  سايی گرديد: دوره اول  تا  1380های شنا

)رونق(، و دوره دوم  1391تا   1383)رکود( و  1382
تا  1399)رکود( و  1398تا  1392های مشتمل بر سال  

های افت ر اين روش، ابتدا شاخصد .)رونق( بود 1400
يابی )در دوران رونق(       باز ید )در دوران رکود( و  تول

ساس آنها میزان تاب       سپس بر ا شده و  سبه  آوری محا
( 8( و )7تعیین گرديد. محاسبببات با اسببتفاده از روابط )

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1 Watson & Deller 

که به ترتیب بیانگر میزان انحراف  شببده اسببت انجام 
سبطح مورد انتظار در طول دوره رکود و  تولید واقعی از 

باشببند. اين رويکرد امکان دوره بهبودی پس از آن می
هببای مختلف     تری از توانببايی بخش     ارزيببابی دقیق   

شوک    صادی در مواجهه با  سیر    اقت شت به م ها و بازگ
 .سازدرشد را فراهم می

(7)  
𝐷𝑟𝑜𝑝 =

𝑒𝑥𝑝𝑒𝑐𝑡𝑒𝑑𝑡2 − 𝐴𝑐𝑡𝑢𝑎𝑙𝑡2

𝑒𝑥𝑝𝑒𝑐𝑡𝑒𝑑𝑡2
 

(8)  𝑅𝑒𝑏𝑜𝑢𝑛𝑑

=
𝐴𝑐𝑡𝑢𝑎𝑙𝑡3 − 𝑒𝑥𝑝𝑒𝑐𝑡𝑒𝑑𝑡3

𝑒𝑥𝑝𝑒𝑐𝑡𝑒𝑑𝑡3
 

به ترتیب  Reboundو  Dropدر اين دو روش 
 Actualهای افت و بازگشت هستند. مقادير شاخص

نیز به ترتیب میزان تولید واقعی و تولید  Expectedو 
 دهند. مورد انتظار را نشان می

به حداقل رساندن تاثیر  آوریتابدر اينجا مفهوم 
بحران و شوک و به حداکثر رساندن مزايای سازماندهی 

اقتصادی که از  آوریتابباشد. شاخص نهايی مجدد می
ترکیب شاخص های افت و بازگشت بدست می آيد،  از 

 روش زير محاسبه شده است: 
(9) 𝐸𝑐𝑜𝑛𝑜𝑚𝑖𝑐 𝑟𝑒𝑠𝑖𝑙𝑖𝑒𝑛𝑐𝑒

= 𝑙𝑜𝑔(
𝑅𝑒𝑏𝑜𝑢𝑛𝑑 − 𝑚𝑖𝑛(𝑟𝑒𝑏𝑜𝑢𝑛𝑑) + 1

𝐷𝑟𝑜𝑝 − 𝑚𝑖𝑛(𝐷𝑟𝑜𝑝) + 1
) 

که  1391تا  1380برای دوره   لازم به ذکر است که

 1391-1383و رونق  1382-1380شامل يک رکود 

برای هر يک از بخش های  آوریتابيک شاخص 

-1391محاسبه می شود و برای دوره صنعت هر استان 

 -1399و رونق  1398-1392نیز که شامل رکود  1400

محاسبه شده است.  آوریتاباست يک شاخص  1400

 آوریتاببه همین دلیل برای براورد عوامل موثر بر 

بخش صنعت دو مدل مقطعی که براورد شده است . به 

يک مدل و  1391-1380اين صورت که برای دوره 

مدل جدا براورد شده است.  1400-1392برای دوره 

2 Han & Goetz 
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یحی به مدل از متوسط مقدار برای ورود متغیرهای توض

 متغیر طی هر دوره استفاده شده است.

 یاهدر استان صنعتبخش  اقتصادی آوریتابشاخص 

-1392)و  (1391-1380)ی دوره های ط رانيا

 ( اورده شده است. 1در جدول )(1400

های ايران طی مقايسه تاب آوری بخش صنعت در  استان. 1جدول 

 1400-1392و  1380-1391ره دو

 تغییرات
1400-

1392 

1391-

1380 

 استان

222/0-  

229/0-  007/0- آذربايجان  
 شرقی

615/0-  

143/0  757/0 آذربايجان  
 غربی

144/0-  150/0-  007/0-  اردبیل 

174/0-  220/0-  046/0-  اصفهان 

262/0-  257/0-  005/0  ايلام 

345/0-  307/0-  038/0  بوشهر 

263/0-  260/0-  003/0  تهران 

098/0-  

102/0-  004/0- چهارمحال و  
 بختیاری

050/0  161/0-  210/0-  خراسان 

268/0-  305/0-  037/0-  خوزستان 

211/0-  207/0-  004/0  زنجان 

169/0-  154/0-  015/0  سمنان 

009/0  

044/0-  053/0- سیستان و  
 بلوچستان

065/0-  124/0-  060/0-  فارس 

254/0-  276/0-  022/0-  قزوين 

193/0-  225/0-  032/0-  قم 

021/0-  018/0  038/0  کردستان 

186/0-  160/0-  026/0  کرمان 

104/0-  147/0-  043/0-  کرمانشاه 

301/0-  

327/0-  026/0- کهگیلويه و  
 بويراحمد

162/0  127/0  034/0-  گلستان 

192/0-  172/0-  020/0  گیلان 

059/0-  065/0-  006/0-  لرستان 

023/0-  050/0-  026/0-  مازندران 

199/0-  226/0-  027/0-  مرکزی  

168/0-  195/0-  026/0-  هرمزگان 

006/0  021/0-  026/0-  همدان 

255/0-  184/0-  072/0  يزد 

 محاسبات پژوهش :ماخذ

های آوری بخش صنعت در استانای تابتحلیل مقايسه
 1400-1392و  1391-1380دو دوره  اين ايران طی

توجه و روندهای متفاوت دهنده تحولات قابل نشان
(، اگرچه برخی 1391-1380است. در دوره نخست )

( 0.757) آذربايجان غربی  ها ماننداستان

با مقادير مثبت، عملکرد نسبتاً ( 0.038) کردستان و
مطلوبی از خود نشان دادند، اما تعداد قابل توجهی از 

با مقادير  اصفهان خوزستان، و، خراسان ها نظیراستان
های ساختاری در مواجه شدند که حاکی از چالشمنفی 

بخش صنعت حتی پیش از تشديد تحريمها بود. در 
( با افول چشمگیرتری 1400-1392مقابل، دوره دوم )

 ها بهطوريکه تقريباً تمامی استان همراه است؛ به

 وبهر آوریتابکاهش شديد  با کردستان و گلستان جز
های آوری استانتحلیل تغییرات شاخص تاب رو شدند. 

 1400–1392و  1391–1380ايران بین دو دوره 
 زا کلی، طوربه. است توجهی قابل روندهای دهندهنشان

درصد(  85)بیش از  استان 24 استان، 28 میان
اند که حاکی از افزايش مواجه شده آوریکاهش تاب با

. تاس اخیرپذيری در اکثر مناطق کشور طی دهه آسیب

شاهد بهبود نسبی اين شاخص  استان 4 تنها مقابل، در
 .اندبوده

ها بسیار آوری در برخی استانمیزان کاهش تاب
 0.345با کاهش  ستان بوشهرا .چشمگیر است

واحد،  0.301با کاهش  کهگیلويه و بويراحمد واحد،

واحد، بیشترين افت را  0.268با کاهش  خوزستان و

)کاهش  ايلام ،(0.263کاهش ) تهران. اندتجربه کرده
 هایاستان ( نیز در زمره0.255)کاهش  يزد (، و0.262

 در تأمل قابل ینکته. دارند قرار شديد افت با
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اين است که با وجود داشتن  آذربايجان غربی مورد
(، در 0.757) اولآوری در دوره بهترين وضعیت تاب

( مواجه شده و به 0.615) شديد کاهشی با دوم ی دوره
 افت يک دهندهواحد رسیده است که نشان 0.143

 .است منطقه ثبات در محسوس

آوری معدودی بهبود تاب های، استانهادر میان استان

واحد،  0.162با افزايش قابل توجه  گلستان ،اندداشته
 رشد ی بهترين عملکرد را داشته است. اين بهبود نتیجه

 مثبت به اول ی در دوره 0.034 منفی مقدار از چشمگیر

 0.050)افزايش  خراسان. است دوم ی در دوره 0.127
واحد( نیز  0.009)افزايش  سیستان و بلوچستان واحد( و

های ساختاری، رشد مثبتی را نشان علیرغم چالش

واحد در  0.006نیز با افزايش جزئی  همدان .دهندمی

 .دارد قرار مثبت روند با هایاستانزمره 

های کلیدی صنعتی و پرجمعیت استان

 0.174کاهش ) اصفهان تهران، مانند
)کاهش  مرکزی واحد(، و 0.193)کاهش  قم ،(واحد

اند. آوری را تجربه کردهواحد( همگی کاهش تاب 0.199

)مانند  مرزی غرب و جنوب هایاستان همچنین،
کردستان، کرمانشاه، ايلام، و خوزستان( عمدتاً روندی 

اند که احتمالاً تحت تأثیر عوامل اقتصادی، شتهنزولی دا

 .ای استامنیتی يا محیط زيستی منطقه

 های( نقشه شاخص تاب آوری صنعت در استان2شکل)

 آوریتابدر اين دوره، الگوی  دهد.ايران را نشان می

صنعتی از پراکندگی نسبی برخوردار است. استان

( 0.757مثبت )با بالاترين مقدار  آذربايجان غربی های

 . هستندبالا آوریتابعنوان مناطق با  به کردستان و

دلیل تنوع فعالیتهای صنعتی، سرمايه ها بهاين استان

های جغرافیايی )مانند ای يا مزيتهای منطقهگذاری

اند. در مقابل، نزديکی به مرزها( عملکرد بهتری داشته

های صنعتی کلیدی استان

با مقادير منفی،   اصفهان و خوزستان ،خراسان مانند

. اين افت ممکن است ناشی از وابستگی روبرو هستند

های به صنايع سنگین، کمبود تنوع اقتصادی، يا چالش

  .مديريتی باشد

 

های شاخص تاب اوری بخش صنعت در استان.  2شکل             

 1391-1380ايران در دوره 
 : محاسبات پژوهشماخذ

 

های ايران در صنعت در استان آوریتاب( 3شکل )

در اين دهد.  را نشان می 1400تا  1392طی دوره 

ها در اکثر استان آوریتابدوره، کاهش چشمگیر 

ن، اگلست جز مشهود است. تقريباً تمامی مناطق به

 آوریتابهای آذربايجان ساير استان و کردستان 

خوزستان،  تهران، ی ماننديها. استانمنفی دارند

را بدترين عملکرد  کهگیلويه و بويراحمد و

ها در استان ٪90در  آوریتابکاهش اند. داشته

های ساختاری دهنده تشديد بحراندوره دوم، نشان

ها، تورم، کمبود فناوری( و ضعف در )تحريم

 .ای استهای توسعهسیاست



 های ايرانآوری اقتصادی بخش صنعت در استانتاثیر فضای کسب و کار بر تاب: دهقان شبانی و شهنازی            78

 

 

شاخص تاب اوری بخش صنعت در استانهای .   3شکل            

 1400-1392دوره ايران در 
 : محاسبات پژوهشماخذ

 

 یافته های تحقیق .4
به  یايی   برای   کارگیری روش رگرسبببیون وزنی جغراف

(GWR)های اين روش در مقايسببه ، ابتدا بايد مزيت
های رايج اقتصادسنجی مورد بررسی قرار گیرد.    با مدل

نس                 لیببل واريببا ح ت مون  ظور، از آز ن م ين   بببه ا

(ANOVA)   سه شده    به عنوان ابزار مقاي ستفاده  ا
های حاصبببل از اين آزمون برای دو بازه اسبببت. يافته

و دوره دوم  1391تا   1380دوره اول  -زمانی متفاوت   
ماره    - 1400تا   1392 يده    2در جدول شببب ئه گرد ارا

تری از اسببت. اين مقايسببه آماری امکان ارزيابی دقیق
یايی را فراهم      کارايی روش رگرسبببیون وزنی جغراف

 .آوردمی
 

  آزمون تحلیل واريانس. 2جدول 
 SS MS F ماخذ دوره

1380-

1391 

 - - OLS 505/0باقیمانده 

 - GWR 501/0 026/0بهبود مدل با استفاده از 

 GWR 004/0 0049/0 306/5باقیمانده 

1392-

1400 

 - - OLS 193/0باقیمانده 

 - GWR 190/0 0098/0بهبود مدل با استفاده از 

 GWR 003/0 0047/0 08/2باقیمانده 

 GWRافزار های تحقیق با استفاده از نرم: یافتهماخذ

 

دهنده مجموع مربعات نشان SS، (2جدول)در 

نده،      ما جات آزادی، و    DFباقی یانگر در  MS ب

سیم  ) نمایانگر میانگین مربعات صل تق  بر SS حا

DF) باشد. آماره می F  از تقسیم MS  مربوط به

 MS بههر GWR بهههههبههود مههدل بهها رو   

نده     ما به می    GWR های باقی حاسههه گردد. در م

 F آزمون تحلیل واریانس، زمانی که مقدار آماره      

دهنده برتری رو   باشهههد، نشهههان   2بزرگتر از 

رگرسیون وزنی جغرافیایی نسبت به رو  حداقل   

اسههت. با توجه به نتایج  (OLS) مربعات معمولی

برای  F ( که در آن مقادیر  35مندرج در جدول )  

باشهههد، می 2وره مورد مطالعه بیشهههتر از هر دو د

توان اسهههتنباط کرد که ناهمگنی فضهههایی در می

های ایران وجود دارد و بنابراین آوری اسهههتانتاب

 تریمناسب  مدلرو  رگرسیون وزنی جغرافیایی  

 .استبرای تخمین مدل  OLS نسبت به رو 

همچنین برای مقايسبببه دو روش حداقل مربعات      
( و 3زنی جغرافیايی، در جدول )معمولی و رگرسببیون و

دو روش آورده شببده  AIC( ضببريب تعیین و آماره 4)
 است.

های حداقل مربعات معمولی و های مدل در روشآماره. 3جدول  

  1391-1380رگرسیون وزنی جغرافیايی طی دوره 
GWR OLS 

AIC 2R AIC 2R  
11/3571 951/0 50/296 601/0 

 GWRافزار های تحقیق با استفاده از نرم: یافتهماخذ

 
های حداقل مربعات معمولی و های مدل در روشآماره .4جدول 

  1400-1392رگرسیون وزنی جغرافیايی طی دوره 
GWR OLS 

AIC 2R AIC 2R  
93/372 997/0 99/211 655/0 

 GWRافزار های تحقیق با استفاده از نرم: یافتهماخذ

 

شان می 4( و  )3همانطور که نتايج جدول ) دهد، ( ن
ماره  ته رگرسبببیون وزنی        2Rو  2Rهای  آ ياف يل  عد ت
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های حداقل مربعات معمولی جغرافیايی نسبببت به آماره
مقببدار بیشبببتری دارنببد و اين بیببانگر برتری روش 

. به باشببدرگرسببیون وزنی جغرافیايی بر روش ديگر می
يی ن وزنی جغرافیاعبارتی ديگر بر اساس روش رگرسیو

ها در دوره بخش صنعت استان   آوریتابدرصد از   95
توسط  1400-1391درصد در دوره  97و  1380-1391

ضیح داده می    ستقل تو شود؛ درحالی که با  متغیرهای م
 60اسببتفاده از روش حداقل مربعات معمولی به ترتیب 

صد   65و  صنعت تابدر ستان  آوری بخش  ها در دوره ا
توسط متغیرهای مستقل  1400-1392 و 1380-1391

 توضیح داده شده است. 
بنابراين برای برآورد مدل و مشببخص شببدن تاثیر هر  
سیون وزنی       سمت از رگر ستان در اين ق متغیر در هر ا

اسببتفاده شببده اسببت.   GWRجغرافیايی و نرم افزار 
يک از       تاثیرات هر نه  یايی دام رگرسبببیون وزنی جغراف

شخص می   اق آوریتابمتغیرها را بر  صادی م کند. در ت
آمده برای ای از نتايج بدسببت( خلاصببه6( و )5جدول )

ستفاده از اين      1391-1380دوره  ست. با ا شده ا آورده 
توان حداقل و حداکثر میزان اثرگذاری هر دو جدول می

بخش  اقتصبببادی آوریتاب متغیر را در هر دوره بر 
 صنعت مشخص نمود. 

سببت آمده از برآورد ( مقدار میانگین بد5در جدول )
دهنده نشان 1391-1380، برای دوره GWRمدل در 

يا  باشد و با توجه به مثبت میانگین ضرايب متغیرها می 
گذاری هر متغیر بر منفی بودن آن می  توان نحوه اثر

شخص نمود. مقدار مثبت     آوریتاب صنعت را م بخش 
دهنده اثر مثبت و مقدار منفی میانگین ضببرايب نشببان

باشببد. طبق دهنده اثر منفی بر تاب اوری میآن نشببان
يه اجتماعی،        تايج اين جدول بطور متوسبببط سبببرما ن
سببرمايه انسببانی، تمرکز فعالیتهای صببنعتی، شبباخص 
فضای کسب و کار، تنوع فعالیتهای اقتصادی و مخارج    

بت بر      تاثیر مث لت   1391-1380در دوره  آوریتاب دو
شاخص      ست که در  ست. لازم به ذکر ا شته ا ضای   دا ف

کسببب و کار هر چه مقدار کمتر باشببد نشببان دهنده   
فضببای کسببب و کار بهتر و در شبباخص تنوع فعالیت  
شاخص کوچکتر     صادی هرفیندال  نیز هر چه  های اقت
ست به همین دلیل هر      شان دهنده تنوع بالاترا شد، ن با
چند که اين دو متغیر در نتايج علامت منفی دارند تاثیر     

 ثبت تحلیل شده است.  م آوریتابآنها را بر 
 

نتايج تخمین الگو بر اساس مدل رگرسیون وزنی . 5جدول 

  1380-1391جغرافیايی طی دوره 

 حداقل متغیر
چارک 

 اول
 میانگین

چارک 

 سوم
 حداکثر

SC 
سرمايه 
 اجتماعی

001/0 002/0 006/0 110/0 369/0 

HC 
سرمايه 
 انسانی

136/0- 006/0 064/0 207/0 547/0 

INS 
زيرساخت 
حمل و 

 نقل

001/0 005/0- 060/0 207/0 574/0 

DB 
فضای 
کسب و 

 کار

650/0- 262/0- 081/0- 007/0- 001/0- 

IND 
تمرکز 

فعالیتهای 
 صنعتی

016/0- 009/0- 042/0 098/0 400/0 

DA  تنوع
فعالیتهای 
 اقتصادی

403/0- 188/0- 064/0- 006/0- 001/0- 

GG 
مخارج 
 دولت

001/0 005/0 044/0 112/0 224/0 

عرض از 
 مبدا

074/0- 053/0- 005/0 217/0 381/0 

 GWRهای تحقیق با استفاده از : یافتهماخذ
 

مقدار میانگین بدست آمده از برآورد مدل در 
GWR  ( 6که در جدول ) 1400-1392برای دوره

دهنده میانگین ضرايب متغیرها آورده شده است، نشان
توان باشد و با توجه به مثبت يا منفی بودن آن میمی

را مشخص نمود.  آوریتاب نحوه اثرگذاری هر متغیر بر
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( بطور متوسط سرمايه اجتماعی، 6طبق نتايج جدول )
ار، فضای کسب و ک تمرکز فعالیتهای صنعتی، شاخص

تنوع فعالیتهای اقتصادی و مخارج دولت تاثیر مثبت بر 
داشته اما متغیر سرمايه  1391-1380در دوره  آوریتاب

خش ب آوریتابانسانی در اين دوره دارای تاثیر منفی بر 
 صنعت بوده است.

 
 

نتايج تخمین الگو بر اساس مدل رگرسیون وزنی . 6جدول 

  1380-1391جغرافیايی طی دوره 

 متغیر
چارک  حداقل

 اول

چارک  میانگین

 سوم
 حداکثر

SC 
سرمايه 
 اجتماعی

022/0- 006/0- 011/0 042/0 081/0 

HC 
سرمايه 
 انسانی

437/0- 228/0- 042/0- 162/0 378/0 

INS 
زيرساخت 
حمل و 

 نقل

010/0 032/0 133/0 315/0 711/0 

DB 
فضای 
کسب و 

 کار

996/0- 597/0- 236/0- 020/0- 000004/0- 

IND 
تمرکز 

فعالیتهای 
 صنعتی

0 382/0 825/3 318/9 610/11 

DA  تنوع
فعالیتهای 
 اقتصادی

561/12- 

207/7- 593/2- 118/0- 00006/0- 

GG 
مخارج 
 دولت

003/0 013/0 093/0 248/0 807/0 

عرض از 
 مبدا

232/5- 559/3- 886/0 773/4 510/8 

 GWRهای تحقیق با استفاده از : يافتهماخذ

 

( ضرايب اثرگذاری متغیر فضای کسب  7در جدول )

و کار برای دوره مورد نظر برای هر استان آورده شده و 

حداقل، حداکثر و میانگین ضرايب نیز در انتهای جدول 

نیز برای ضريب هر  tمشخص شده است. مقادير آماره 

 استان آورده شده است.

اثرگذاری فضايی فضای کسب و کار بر تاب اوری بخش . 7جدول 

 صنعت

 استان

1380-1391 1392-1400  

 tآماره  ضریب tآماره  ضریب

آذربایجان  

 شرقی
376/0- 691/3- 065/0- 897/1- 

آذربایجان 

 غربی
650/0- 791/3- 044/0- 836/1- 

 -655/1 -997/0 -019/2 -262/0 اردبیل

 -685/1 -291/0 -463/2 -030/0 اصفهان

 -692/1 -161/0 -368/5 -058/0 ایلام

 -753/1 -030/0 -093/2 -027/0 بوشهر

 -714/1 -107/0 -680/1 -014/0 تهران

چهارمحال و 

 بختیاری
020/0- 676/1- 164/0- 073/2- 

 0 0 -264/3 -314/0 خراسان

 -659/1 -005/0 -664/1 -005/0 خوزستان

 -644/1 -078/0 -330/9 -081/0 زنجان

 -654/1 -007/0 -341/2 -023/0 سمنان

سیستان و 

 بلوچستان
027/0- 839/1- 104/0- 013/2- 

 -702/1 -059/0 -721/1 -059/0 فارس

 -716/2 -253/0 -748/1 -009/0 قزوین

 -943/3 -811/0 -658/1 -019/0 قم

 -709/1 -139/0 -198/12 -086/0 کردستان

 -640/1 -194/0 -086/2 -025/0 کرمان

 -675/1 -229/0 -572/2 -011/0 کرمانشاه

کهگیلویه و 

 بویراحمد
001/0- 643/1- 220/0- 950/1- 

 -899/7 -569/0 -012/2 -011/0 گلستان

 -578/2 -229/0 -640/1 -024/0 گیلان

 -791/1 -161/0 -624/2 -018/0 لرستان

 -655/9 -848/0 -734/1 -004/0 مازندران

 -744/1 -230/0 -946/1 -013/0 مرکزی

 -010/0 0 -427/2 -071/0 هرمزگان

 -237/2 -413/0 -387/2 -014/0 همدان

 -952/1 -218/0 -815/1 -019/0 یزد

  -997/0  -650/0 حداقل

 0  -001/0 حداکثر
 

  -237/0  -081/0 میانگین

 GWRهای تحقیق با استفاده از : یافتهماخذ
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وکار بر شبباخص فضببای کسببب  تأثیر (، 7جدول )
صنعت در  آوریتاب ستان  بخش  شان    ا شور را ن های ک
اسببتان، فضببای  28، از 1391-1380. در دوره دهدمی

درصبد اسبتانها    100اسبتان يعنی   28کسبب و کار در  
د، ضرايب منفی هستن  تاثیر معنادار دارد. در اين استانها  

اما به دلیل ماهیت شببباخص، اين ضبببرايب منفی به         
 آوریوکار بر تاب  تأثیر مثبت فضبببای کسبببب   معنای  

شان     شاخص ن ستند، زيرا مقدار کمتر  ضعیت  ه دهنده و
مقادير ضببرايب بین  .وکار اسببتبهتر فضببای کسببب 

نوسببان دارند و میانگین ضببريب  - 0.001تا  -0.650
. بالاترين ضبببريب تاثیرگذاری اسبببت - 0.0811برابر 

ستان آذربايجان غربی)  ايجان (، آذرب-0.650مربوط به ا
( و کمترين -0.314( و خراسبببان )-0.376شبببرقی )

مد          يه و بويراح تان کهگیلو به اسببب يب مربوط  ضبببر
( اسببت. در اين دوره  ضببريب تاثیر فضببای  -0.001)

اسببتان  6آوری بخش صببنعت در کسببب و کار بر تاب
 بالاتر از میانگین ملی قرار دارد.

، تاثیر فضای کسب و کار بر 1400-1392در دوره 
استان  28استان از  26بخش صنعت در  آوریتاب

استان از  26معنادار و مثبت است. مقادير ضرايب اين 
است. در دوره دوم استانهای با  -0.005تا  -0.997

-0.997های اردبیل )بالاترين ضرايب  به ترتیب استان
اند و استان ( بوده-0.811( و قم )-0.848(، مازندران )

و کار تاثیر معناداری  هرمزگان و خراسان  فضای کسب
 بخش صنعت آنها نداشته است. آوریتاببر 

وکار مطلوب، تأثیر ضای کسباز ديدگاه نظری، ف
آوری بخش صنعت دارد، زيرا با کاهش مستقیمی بر تاب

پذيری موانع اداری، مالی و قانونی، ثبات و انعطاف
دهد. يک محیط های صنعتی را افزايش میبنگاه
و  های داخلیگذاریرقابتی، سرمايه وکار شفاف وکسب

دهد تا در کند و به صنايع امکان میخارجی را جذب می
ها، های اقتصادی )مانند تحريممواجهه با شوک

های جهانی( با تکیه بر منابع نوسانات ارزی يا بحران
. تر مقاومت کنندهای پیشرفتهتر و فناوریمالی قوی

بارات سترسی به اعتهمچنین، قوانین حمايتی، تسهیل د
های حقوقی و مالی، به واحدهای و بهبود زيرساخت
ی جاکند تا در شرايط بحرانی، بهصنعتی کمک می

های نوآورانه را حلورشکستگی يا کاهش تولید، راه
 .کار بگیرند و به سرعت با شرايط جديد سازگار شوندبه

ی پذيروکار کارآمد، رقابتعلاوه بر اين، فضای کسب
 کند و با کاهشيع را در بازارهای جهانی تقويت میصنا

بخشی به محصولات و های مبادله، امکان تنوعهزينه
سازد. اين امر به ويژه در شرايط بازارها را فراهم می

تحريم يا اختلال در زنجیره تأمین جهانی، به صنايع 
دهد تا با اتکا به بازارهای جايگزين و اجازه می

آوری خود را حفظ کنند. اخلی، تابهای ارزش دزنجیره
ايدار تنها به رشد پوکار نهدر نتیجه، بهبود فضای کسب

ای هها را در برابر بحرانشود، بلکه آنصنايع منجر می
 .سازدتر میاقتصادی مقاوم
در دوره  کشور و شمال غرب غرب ( در7طبق جدول )

ترين اثر مثبت را با محوريت قوی 1380-1391
نشان داد که حاکی ( -0.650آذربايجان غربی )ضريب 

های کريدورهای مرزی و بازارچه از نقش حیاتی

؛ اما در دوره ه استآوری بوددر تقويت تاب تجاری
طور اثرگذاری در آذربايجان غربی به 1392-1400

که احتمالاً ناشی ( -0.044) همحسوسی کاهش يافت

است. در مقابل،  های امنیتی مرزیتشديد چالش از
بالاترين اثر مثبت کشور( ) -0.997اردبیل با جهش به 
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ی مانند هايپس از پروژه هاب ترانزيتی دلیل تبديل بهبه
 پذيریاردبیل به نمونه موفق تطبیق-آهن رشتراه

، )بوشهر، هرمزگان جنوب کشور فضايی تبديل شد. در
وکار در هر دو دوره ای کسبخوزستان( اثر مثبت فض

( -0.005ضعیف تا متوسط باقی ماند )مانند خوزستان: 
وابستگی شديد به درآمدهای نفتی و ضعف  که بازتاب

است؛ نمونه بارز آن ضريب نزديک به  تنوع اقتصادی
بودن دهنده ناکافیکه نشان( 0.000صفر هرمزگان )

تنهايی برای افزايش وکار بهبهبود فضای کسب

های ارزش توسعه زنجیره آوری و نیازمندبتا

 .مانند لجستیک بندری است غیرنفتی

)تهران، اصفهان، خراسان(  های صنعتیاستان در
، اصفهان: -0.107اثرگذاری مثبت اما متوسط )تهران: 

عوامل ديگر  حکايت از آن دارد که( -0.291
های مانند سرمايه انسانی و زيرساخت آوریتاب

رار الشعاع قوکار را تحتفضای کسب پیشرفته، سهم
در  0.000اند؛ مورد جالب توجه خراسان با ضريب داده

ا های توسعه ياشباع ظرفیت دوره دوم است که بیانگر

است. در  اینیازی به بهبودهای حاشیهبی

تان، )سیستان و بلوچس يافتهمناطق کمترتوسعه مقابل،
و دوره ا در هر دترين اثر مثبت رکهگیلويه، ايلام( پايین

، -0.104 با ضريب داشتند )سیستان و بلوچستان

موانع  که عمدتاً ناشی از( -0.220 با ضريب کهگیلويه
گذاری، دسترسی مانند نبود امنیت سرمايه ساختاری

های اساسی )برق، محدود به بازارها و کمبود زيرساخت
ارتباطات( است؛ اين موانع حتی اصلاحات محیط 

 .کنداثر مینیز بیوکار را کسب

نقشه پراکندگی اثرگذاری فضای کسب و کار بر  
های ايران اقتصادی بخش صنعت در استان آوریتاب

 ( نشان داده شده است. 5( و )4در شکل )
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شکل)  در مناطق غرب (، 7( و جدول )5( و )4طبق 

شمال  شور  و  ستان   که غرب ک های آذربايجان شامل ا
غربی، آذربايجان شببرقی، اردبیل، کردسببتان، زنجان،  

ستان ايلام شاه، در دوره اول  ، همدان، لر و دوم  و کرمان
اسببتان دارای تاثیر مثبت و  9فضببای کسببب و کار در 

ست. محدوده    معنادار بر تاب صنعت بوده ا آوری بخش 
بوده و در  -0.650تا  -0.011ضببرايب در دوره اول از 

حدوده از   تغییر  -0.996تا   -0.065دوره دوم اين م
يافته اسببت. در اسببتانهای اذربايجان شببرقی، غربی و  
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افته اما در ساير استانها افزايش زنجان ضرايب کاهش ي
آوری بخش چشبببمگیر فضبببای کسبببب و کار بر تاب

صنعت وجود داشته است. بگونه ای که متوسط ضرايب 
 رسیده است.  -0.256به  -0.173دوره اول از 

در مناطق جنوبی کشببور شببامل فارس، هرمزگان، 
ستان، کرمان و کهگیلويه و بويراحمد،    شهر، خوز  رد بو

ضري دوره  ستانها     اول  سب و کار در همه ا ضای ک ب ف
نیز به جز در اسبببتان    معنادار و مثبت و در دوره  دوم  

ستانها     ساير ا سب و    هرمزگان در  ضای ک تاثیرگذاری ف
آوری بخش صببنعت مثبت و معنادار شببده  کار بر تاب

 -0.031است. متوسط اثرگذاری فضای کسب و کار از     
هد در دوره دوم رسبببیده که نشبببان می د -0.085به 

شتری بر      سب و کار در دوره دوم اثرگذاری بی ضای ک ف
ضرايب دو       تاب ست.  شته ا سبت به دوره اول دا آوری ن

اسبببتبان کرمبان و کهگیلويبه در دوره دوم افزايش    
 چشمگیری داشته است.

در مناطق مرکزی شببامل اصببفهان، يزد، سببمنان، 
یاری،     حال و بخت هارم  قزوين، تهران، قم، مرکزی و چ

ض  ستانها تاثیر    در دوره اول ف سب و کار در همه ا ای ک
ست    مثبت و معنادار بر تاب شته ا آوری بخش صنعت دا

ستان اصفهان     و بیشترين تاثیر در دوره اول مربوط به ا
ست. در دوره    ستان قم بوده ا و در دوره دوم مربوط به ا
سب       ضای ک ضرايب اثرگذاری ف شاهد افزايش در  دوم 

ت بوده ايم آوری اقتصببادی بخش صببنع و کار بر تاب
 -0.260به  -0.018بگونه ای که متوسببط ضببرايب از 

 افزايش يافته است.  
در مناطق شمالی کشور که شامل گیلان، مازندران    

ست،     ستان ا سب و    و گل ضای ک در دوره اول و دوم، ف
ستان تاثیر مثبت و معنادار بر    سه ا  آوریتابکار در هر 

وره در بخش صببنعت داشببته اسببت .دامنه تاثیرات در د
 -0.228و در دوره دوم از  -0.024به   -0.003اول از 

رسیده است. بیشترين تاثیر در هر دو دوره     -0.848به 
مربوط به اسببتان گیلان اسببت. متوسببط ضببرايب از   

شان می    -0.548به  -0.012 سیده که ن در دوره دوم ر
افزايش  آوریتابدهد تاثیر فضبببای کسبببب و کار بر 

 يافته است.
شببرقی کشببور شببامل و شببمال در مناطق شببرقی

ستان  ستان، در دوره       ا ستان و بلوچ سی سان و  های خرا
فضای کسب و کار در استان سیستان و بلوچستان       اول 

آوری بخش صبببنعت اثر گذار بوده و خراسبببان بر تاب
و در دوره دوم فضای کسب و کار تنها در استان    است  

بخش صببنعت  آوریتابسببیسببتان و بلوچسببتان بر   
 وده است.تاثیرگذار ب

 جمع بندی و پیشنهادات
آوری اقتصادی به عنوان توانايی مقاومت در برابر تاب

ست ا های بیرونی و بازگشت سريع به مسیر رشدشوک

 اگر .ندکپذيری ايفا مینقش حیاتی در کاهش آسیب که
 آوریتاب و شود روبرو منفی شوک يک با بخشی
. شود می خارج تعادل حالت باشد، از نداشته مناسبی

 بخش آوریتاب سطح بردن بالا مقابله هایراه از يکی
 آن است. بر موثر عوامل شناسايی ها از طريق

ی فضادر اين راستا پژوهش حاضر، به بررسی تاثیر 
 28اقتصادی بخش صنعت در  آوریتاببر کسب و کار 

 از شاخص آوریتاباستان پرداخته است. برای محاسبه 
هان و گوتز استفاده و برای بررسی تاثیر فضای کسب 

بخش صنعت از الگوی رگرسیون  آوریتابو کار بر 
که ناهمسانی فضايی را در  ( GWRوزنی جغرافیايی )

گیرد، ها در نظر میبخش صنعت استان آوریتاب
 استفاده شده است.

تايج برآورد و تجزيه و تحلیل ضبببرايب نشبببان       ن
ها در درصد استان   100ای کسب و کار در  دهد فض می

ها در دوره درصببد اسببتان 93و  در  1391-1380دوره 
 بخش آوریتاب تاثیر مثبت و معنادار بر     1392-1400

 صنعت داشته است.
 بر اساس اين نتايج توصیه های زير ارايه می شود:
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اندازی سببامانه يکپارچه صببدور مجوزهای اول، راه
از تجربیات موفق مناطق آزاد   صبببنعتی با الگوبرداری  

درصبببدی مراحل   50صبببنعتی. دوم، کاهش  -تجاری 
تان    نايع مسبببتقر در اسببب های کمتر  اداری برای صببب

سعه  سوم، اعطای معافیت مالیاتی به واحدهای  تو يافته. 
آوری خود را های تاب  صبببنعتی که بتوانند شببباخص   

درصد بهبود بخشند. اين اقدامات با استفاده     20حداقل 
یت  جه        از ظرف به بود یاز  بدون ن های  های موجود و 

 .سنگین قابل اجرا هستند
اين تحقیق به روش  محدوديتلازم به ذکر است، يک 

مورد استفاده برای سنجش تاب آوری بر می گردد. 
اگرچه روش مبتنی بر عملکرد واقعی )هان و گوتز، 

آوری در مواجهه معتبری برای سنجش تاب( ابزار 2013
 ها )ازهای ساختاری استانتفاوتلحاظ هاست، با شوک

ا ها، يهای نسبی، دسترسی به زيرساختجمله مزيت
در خود شاخص )نه به عنوان عوامل موثر منابع انسانی( 

تواند بر نتايج میکه برخی در اين مقاله لحاظ شده( 
های شود در پژوهشنهاد میپیش از اين رو تأثیر بگذارد.

آوری با تلفیق مدل هان و آتی، شاخص ترکیبی تاب
 .محور طراحی گرددو متغیرهای مزيت( 2013) گوتز

 
 موردی وجود ندارد. :تعارض منافع -الف

از  زمانها هر داده :در دسببترس بودن داده ها -ب
سوی نشريه خواسته شود در اختیار نشريه قرار خواهد       

 .گرفت

  :تعامل نويسنده -ج
مقاله مسبببتخرج از طرح  اينسبببپاسبببگزاری:  -د

یاد علم ايران ) پژوهشبببی  ماره     INSFبن به شببب  )
حت عنوان    4028418 تاب آور       "ت به  حاسببب  یم

ل عوام یو بررس  رانيا یدر استانها  یاقتصاد  یبخشها 

که توسط اين سازمان حمايت مالی   است   "موثر بر آن
 شده است.

فاف سبببازی   -د تدوين   :شببب له از هوش   در  قا م
 .مصنوعی استفاده نشده است
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