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A B S T R A C T 

Good governance plays a key role in creating sustainable development and 

efficient management of public resources, and is recognized as one of the main 

tools for improving people's quality of life and social justice. The aim of this 

study is to investigate the impact of good governance indicators on carbon 

dioxide emissions in selected Asian countries that contribute significantly to 

global carbon dioxide emissions. According to the threshold panel model, the 

CO2-GDP relationship depends on good governance indicators. The results of 

the model estimation show that with the improvement of good governance 

indicators and exceeding the threshold level, the coefficients of GDP variables 

in the CO2-GDP relationship change in such a way that less carbon is emitted 

per unit of GDP. The greatest reduction in carbon dioxide emissions is 

achieved by improving regulatory quality. Also, at higher levels of GDP, 

improving governance indicators leads to a greater reduction in carbon dioxide 

emissions. In all indicators, except for political stability, the threshold level is 

lower than the average of the index. In other words, at higher levels of political 

stability, we can witness its positive impact on environmental quality. The 

existence of an N-shaped environmental Kuznets curve is worrisome for this 

group of countries and indicates that GDP does not solve environmental 

problems in the long run. Pollution does not automatically disappear with 

economic growth, and good governance can be a solution for achieving 

sustainable development. Therefore, strategies to improve institutional quality 

can be useful in achieving sustainable development. 
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 »مقاله پژوهشی«
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 1داری در حصول توسعه پا ینهاد
 

  2ی، مهسا محجوب   *1یاعظم هیسم

 
 چکیده

  عنوان   کند و به می  ايفا  عمومی  منابع  کارآمد  مديريت  و  پايدار  توسعه   ايجاد  در  کلیدی  نقشی خوب   حکمرانی
و  زندگی  کیفیت  بهبود  برای  اصلی  ابزارهای  از  يکی اين  .  شودمی  اجتماعی شناخته   عدالت  مردم  هدف 

کشورهای منتخب آسیايی است   اکسید کربنهای حکمرانی خوب بر انتشار دی مطالعه بررسی تأثیر شاخص
تولید  -2COای، رابطه اکسید کربن جهانی دارند. مطابق با مدل پانل آستانه که سهم بالايی در انتشار دی 

دهد با بهبود های حکمرانی خوب درنظر گرفته شده است. نتايج برآورد مدل نشان میوابسته به شاخص
تولید    -  2COای، ضرايب متغیرهای تولید در رابطه  های حکمرانی خوب و فراتر رفتن از حد آستانه شاخص

بیشترين کاهش    شود.میمنتشر    کند که در ازای يک واحد تولید میزان کربن کمتریای تغییر میگونه به 
شود. همچنین، در سطوح بالاتر  اکسید کربن با بهبود شاخص کیفیت مقررات و نظارت حاصل میانتشار دی 

ها  در همه شاخصشود.  اکسید کربن میهای حکمرانی منجر به کاهش بیشتر انتشار دی تولید بهبود شاخص
آستانه  سیاسی حد  ثبات  جزء شاخص  ابه  کمتر  بالاتر  ای  در سطوح  عبارتی  به  است.  متوسط شاخص  ز 

می سیاسی  ثبات  محیطشاخص  کیفیت  بر  آن  مثبت  تأثیرگذاری  شاهد  منحنی  توان  وجود  بود.  زيست 
کننده و بیانگر آن است که تولید در شکل برای اين گروه از کشورها نگران   -Nکوزنتس  محیطی  زيست

رود و طور خودکار از بین نمیه لودگی با رشد اقتصادی بنیست. آ   محیطیل زيستئبلندمدت حل کننده مسا
حلی برای توسعه پايدار باشد. لذا، راهکارهايی در جهت ارتقای کیفیت نهادی  راه تواند  حکمرانی خوب می

 تواند در بهبود حصول توسعه پايدار مفید باشد.می
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 مقدمه . 1
  ع ي رفاه انسان است و رشد سر   ش ي افزا   ی اقتصاد   ی ها ت ی فعال   ه ی هدف اول 

راه   ی اقتصاد  عنوان  ا   ی برا   ی به  تلق   ن ي تحقق  با  می   ی هدف  شود. 
  عات ي دهد، ضا می   ش ي استفاده از منابع را افزا   د ی که تول   ی حال، زمان ن ي ا 

را    ی ط ی مح ست ي ز   ی ها نه ي و مصرف هز   د ی تول   ند ي شده توسط فرآ   د ی تول 
شروع    ی ط ی مح ست ي از مشکلات ز   ی ار ی بس   جه، ی دهد. در نت می  ش ي افزا 

  ن، ی گرم شدن کره زم   ، يی آب و هوا   رات یی اند که شامل تغ به ظهور کرده 
از دست دادن    ل، ی مانند س   ی ع ی طب   ی ا ي هوا، آب و خاک، وقوع بلا   ی آلودگ 

 . ( 1403و همکاران،    ی شود )اعظم می جنگل    ب ي و تخر   ی ست ي تنوع ز 
کشورها در تلاشند زيست همه  با توجه به اهمیت مسائل محیط

ی مناسب، هم به هاکارگیری روش هريزی صحیح و با بکه با برنامه 
محیطی را ی زيست هااهداف اقتصادی خود دست يابند و هم آسیب 

نقش    ایگذاری در هر جامعهحکمرانی و سیاستبه حداقل برسانند.  
رفاه در    مهمیبسیار   يعنی حداکثرسازی  غايی جوامع  دارد.   هدف 

نهادهايی تعريف   به عنوان سنت و حکمرانی خوب را نی، بانک جها
در   کندمی قدرت  آنها  توسط  در  که  عمومی  يک   جهت مصلحت 

طريق آن   فرآيندی که از  مشتمل است بر  و  شودمیاعمال    کشور
قدرت،  و  انتخاب،   صاحبان  و ،  شوندمیتعويض    نظارت    ظرفیت 

ت  ی درسهااستاجرای سی  منابع و  توانايی دولت برای اداره کارآمد
اعی و  مت اجتاحترام شهروندان و دولت به نهادهايی که تعاملا  و

 را  بانک جهانی شش شاخص  .کنندمیاقتصادی میان آنها را اداره  
نموده  ئارا  برای حکمرانی خوب از  کهه  و   :عبارتند  اظهارنظر  حق 

کیفیت ،  اثربخشی دولت،  عدم خشونت  ثبات سیاسی و،  پاسخگويی
به    ها. هر کدام از شاخص مبارزه با فسادی و  حاکمیت قانون،  مقررات

زير شاخص هستند. قابل   24و    13،  16،  18،  13،  21ترتیب شامل  
بهبود حکمرانی خوب به صورت زنجیرهای متصل به    ذکر است که

اجرايی شدن هرکدام از آنها مستلزم اجرايی شدن ساير    هم بوده و
 (.1395)علیزاده و بیات،   اصول است

زيست  بر محیط   آن های مهم توجه به حکمرانی، تاثیر  يکی از جنبه 
به عبارت ديگر، نحوه مديريت    است. و به تبع آن حصول توسعه پايدار  

ها بر حفظ و حراست از اکوسیستم تواند  میحکومت    اریذگسیاست و  
مديريت پايدار منابع  و    کاهش آلودگی ،  ها بوم و انواع مختلف زيست 

باشد.   طبیعی  تأثیر   تأثیرگذار  ارزيابی  دلیل،  همین  بر  حکمرانی    به 
  های مکانیزم   از   يکی   مورد توجه زيادی قرار گرفته است.   زيست محیط 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Harman 

2. Voice & Accountability 

3. Political Stability & Absence of Violence/ Terrorism 

4. Government Effectiveness 

 تدوين   زيست، محیط   کیفیت   بهبود   برای   خوب   حکمرانی   اصلی 
  خوب،   حکمرانی.  است  مؤثر  زيستی محیط  قوانین  و  هاسیاست 
 دارد،   همراه   به  گیریتصمیم   فرآيندهای  در  را  مشارکت  و  شفافیت

 طبیعی   منابع  از  حفاظت  برای  مناسب  هایسیاست   تدوين  موجب  که
 همچنین، در حکمرانی.  شودمی  زيستمحیط  تخريب  از  جلوگیری  و

 و  پاک  هایتکنولوژی   در  گذاریسرمايه  با  توانندمی  هادولت  خوب، 
  کمک   زيستمحیط  کیفیت  ارتقاء  به  محیطی، زيست  هاینوآوری 

ديگر، مخالفان معتقدند  .  کنند به    ستيزطیکه مح  یزماناز سوی 
کالا  م   یعموم  یعنوان  لاابال  ، شودیشناخته  گروه   یافراد    یهاو 

آزاد  ينفعذ از  استفاده  آمده   یاقتصاد  و  یاسیس  یهای با  به دست 
ناد  ستيزطیمح ب  ده يرا  اقدام به استخراج  اندازه   شیانگاشته و  از 

 (.2008، 1هارمن ) کنندیم یعیبمنابع ط
مطالعه اين  تأثیر    هدف   خوب؛   حکمرانیی  هاشاخص بررسی 

پاسخگويی  و  اظهارنظر  و،  2حق  سیاسی  خشونت   ثبات  ،  3عدم 
دولت مقررات،  4اثربخشی  قانون ،  5کیفیت  با  و    6حاکمیت  مبارزه 

 .اکسید کربن کشورهای منتخب آسیايی استانتشار دیبر    7فساد 
اکسید کربن؛ چین، هند، آسیايی بزرگ منتشرکننده دیبیست کشور  

اندونزی،کره  ايران،  تايلند، ژاپن،  جنوبی، عربستان سعودی، ويتنام، 
فیلیپین،   عراق،  پاکستان،  عربی،  امارات متحده  قزاقستان،  مالزی، 
ازبکستان، بنگلادش، کويت، قطر و عمان که به ترتیب بیشترين  

دارند در    2022کسید کربن در جهان را در سال  اسهم در انتشار دی
جنبه نوآوری اين مطالعه شود.  مطالعه می  1990-2022دوره زمانی  

شاخص  تأثیر  رابطه  بررسی  بر  خوب  حکمرانی  تولید -CO2های 
از مدل  استفاده  با  بررسی  اين  آستانه هااست.  پانل   8(PTR)ای  ی 

اشود.  انجام می بر  تولید  تأثیر  مدل،  اين  میزان در  از  تابعی  نتشار 
محیطی کوزنتس  منحنی زيست های حکمرانی خوب است و  شاخص 

رابطه   بیانگر  است  -CO2که  شده -Nتولید  گرفته  درنظر  شکل 
آستانهشاخصاست.   متغیر  خوب،  حکمرانی  متغیرهای های  و  ای 
متغیرهای وابسته به رژيم هستند.  (  GDP3و    GDP  ،GDP2تولید )

استفاده از روش تحلیل مؤلفه اصلی، شاخص ترکیبی همچنین، با  
بررسی نقش هر شاخص در   شود و بهحکمرانی خوب ساخته می

 شود.مؤلفه اصلی شاخص ترکیبی حکمرانی خوب پرداخته می

دهی مقاله به اين صورت است که در ادامه به ترتیب ادبیات  سازمان 
می  مطرح  روش موضوع  دا شود.  بر  مروری  و  پژوهش  ها  ده شناسی 

5. Regulatory Quality 

6. Rule of Law 

7. Control of Corruption 

8. Panel Threshold Regression 
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های تجربی و بحث به بخش چهارم و  موضوع بخش سوم است. يافته 
 گیری و توصیه سیاستی به بخش پنجم اختصاص دارد. نتیجه 

 

 ادبیات موضوع . 2
شود و سپس  می در اين بخش ابتدا مروری بر مفهوم حکمرانی خوب  

انجام  شود و به مطالعات  زيست پرداخته می به تأثیر آن بر کیفیت محیط 
شده در اين زمینه اشاره خواهد شد. در پايان، با توجه به هدف پژوهش  

تأثیر شاخص  رابطه که بررسی  بر    تولید - CO2  های حکمرانی خوب 
زيست  منحنی  توضیح  به  اقتصاد  است  ادبیات  در  کوزنتس  محیطی 

 شود. می محیط زيست پرداخته  
 

 حکمرانی خوب -1-2

  اقتصادی   سیاسی،   علوم   در   بنیادين   مفهومی   عنوان به   خوب   حکمرانی 
  منابع   کارآمد   مديريت   و   پايدار   توسعه   ايجاد   در   کلیدی   نقشی   اجتماعی،   و 

  از   يکی   عنوان   به   جهانی   ادبیات   در   مفهوم   اين .  کند می   ايفا   عمومی 
  و   شفافیت،   افزايش   مردم،   زندگی   کیفیت   بهبود   برای   اصلی   ابزارهای 

)راسخی و    شود می  شناخته  ی و ... اجتماعی، ثبات سیاس   عدالت   تقويت 
 . ( 1402همکاران، 

  دهد حکمرانی در تعريفی که بانک جهانی از اين شاخص ارائه می 
  نهادهای   و   ها دولت   که   فرآيندهاست   و   اصول   از   ای مجموعه   خوب 

.  گیرند می   کار   به   مردم   به   پاسخگويی   و   عمومی   امور   اداره   برای   عمومی 
اساس،   بر    که   است   مديريتی   های شیوه   شامل   خوب   حکمرانی   اين 

  در   پاسخگويی   و   شفافیت   عمومی،   مشارکت   افزايش   موجب 
  حکومتی   فرآيندهای   در   را   کارايی   و   عدالت   و   شود می   گیری تصمیم 
  را   ها دولت   حکمرانی،   شیوه   (. اين 1992کند )بانک جهانی،  می   تضمین 
  اجرای   و   گذاری سیاست   گیری، تصمیم   فرآيند   در   که   سازد می   موظف 
 (. 2004،  1کنند )گريندل   عمل   عمومی   منافع   جهت   در   ها برنامه 

اشاره شد  همان پیشتر   را  بانک جهانی شش شاخصطور که 
نموده  ئارا  برای حکمرانی خوب از  کهه  و   :عبارتند  اظهارنظر  حق 

کیفیت ،  اثربخشی دولت،  عدم خشونت  ثبات سیاسی و،  پاسخگويی
به    ها. هرکدام از شاخص فسادمبارزه با  ی و  حاکمیت قانون،  مقررات

حق زير شاخص هستند.    24و    13،  16،  18،  13،  21ترتیب شامل  
های حکمرانی خوب است  اظهارنظر و پاسخگويی يکی از شاخص 

نهاد  لفه مشارکت، پاسخگويی و مسئولیتؤکه تحت سه م  پذيری 
می داده  توضیح  به  شود حاکمیتی    يک   در  مردم  توانايی   میزان  و 

 دولت  از  انتقاد  و  نظر   ابراز  سیاسی،   فرآيندهای  در  شرکت  برای  کشور

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Grindle 

 های آزادی   دهنده نشان  شاخص  اين  ديگر،   عبارت  به.  دارد  اشاره 
  در   تا  دهد می  را  امکان  اين  شهروندان  به  که  است  سیاسی  و  مدنی

 و  شفافیت  به  همچنین .  بگذارند  تأثیر  کشور  سیاسی  تصمیمات
 شود. می  مربوط  نیز مردم دربرابر دولت  پاسخگويی

  دهنده تروريسم نشان / خشونت   وجود   عدم   و   سیاسی   شاخص ثبات 
  شاخص  اين   خاص،   طور به .  است   کشور   يک  در   امنیت   و  سیاسی  ثبات 
  يا   داخلی،   های جنگ   ها، شورش   سیاسی،   های خشونت   حضور   عدم 

  ايجاد   به   تواند می   سیاسی   ثبات .  کند می   ارزيابی   را   تروريستی   تهديدات 
  خارجی   گذاری سرمايه   جذب   و   پايدار   توسعه   برای   مناسب   شرايطی 

دولت   .کند   کمک  اثربخشی    توانايی   و   ظرفیت   دهنده نشان   شاخص 
.  است   مؤثر   طور به   ها سیاست   اجرای   و   عمومی   خدمات   ارائه   در   ها دولت 
  کرده   سازی پیاده   خوبی   به   را   خود   ی ها سیاست   تواند می   کارا   دولت   يک 

  عمومی   خدمات   کیفیت   به   شاخص   اين .  کند   برآورده   را   جامعه   نیازهای   و 
  اشاره   نیز   قضائی   های سیستم   و   ها، زيرساخت   بهداشت،   آموزش،   مانند 
 . ( 1402)محمديان و همکاران،    دارد 

 هاآن   توانايی  و  دولتی  مقررات  کیفیت  به  کیفیت مقررات  شاخص
 اجتماعی   و  اقتصادی  رشد  تسهیل  موجب  که  شرايطی  ايجاد  در

  کاهش   به  کیفیت  با  مقرراتی  سیستم   يک.  دارد  اشاره   شوند، 
 و  گذاری، سرمايه   از  حمايت  وکار، کسب   هایهزينه   و  هاپیچیدگی
 مقررات  تأثیر  ارزيابی  به  شاخص  اين.  کندمی  کمک  منابع  مديريت

حاکمیت قانون پردازد.  می  اجتماعی  و  اقتصادی  یهافعالیت   بر  دولتی
  بدون   و  عادلانه  طوربه   کشور  قوانین  آن  در  که  دارد  اشاره   ایدرجه   به

 قضائی،   استقلال  به  همچنین  قانون  حاکمیت.  شودمی  اجرا  تبعیض
سوء   و   فساد  دربرابر  امنیت  تضمین  و  مالکیت،   حقوق  وجود

 که  دهدمی  نشان  شاخص  اين.  شودمی  مربوط   حقوقی  یهااستفاده 
 و  کنندمی   عمل  قانون  چارچوب  در   خصوصی  و  دولتی  یهانهاد   آيا

به هرحال، حاکمیت   .شوندمی  محافظت  خود  قانونی  حقوق  از  افراد
قانون دارای يک معنای عام است و يک معنای خاص. در معنای 
عام، يعنی وجود نظم در کشور؛ به عبارت ديگر، وقتی افراد جامعه 

به  گونه به نمايند،  رفتار  با رعايت هنجارهای مشترک  ای مشابه و 
تر به معنای  است که قانون حاکم است. در معنای مضیق معنای آن  

اجرای قوانین موضوعه و قوانینی که مجلس و مقامات صالح کشور  
اند، به نحوه درست و در راستای اجرای هدف آن قانون. وضع کرده 

چه فردی،  هیچ  که  است  معنا  بدان  قانون  حاکمیت  عمل،   در 

نیست.    جمهوررئیس  بالاتر  قانون  از  عادی  فرد  يک  چه  و 
بندند و  سالار، قدرت را از طريق قانون به کار میهای مردمحکومت

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D8%A6%DB%8C%D8%B3%E2%80%8C%D8%AC%D9%85%D9%87%D9%88%D8%B1
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ای هخود ملزم به اطاعت از آن هستند. قوانین بايد در جهت خواسته 
نه   و  يا   خواستهمردم  مذهبی  رهبران  نظامی،  مقامات  زورگويان، 

باشد قانون يعنی حکومت در همه   .احزاب خود گماشته  حاکمیت 
اند ن شده لا وسیله قواعدی که از پیش تدوين و اع  افعال خويش به

قواعدی که با قطعیتی مناسب و منصفانه،   -محدود و مقید باشد  
قاهره توسط حکومت را در اوضاع و بینی نحوه اِعمال قدرت  پیش 

سازد، و آحاد افراد جامعه بر مبنای اين فهم  احوال خاص ممکن می
 .کنندريزی برای امور خويش را پیدا میع، امکان برنامه لا و اط

 و  فساد  کنترل  در  دولت  توانايی  میزان  کنترل فساد به  شاخص
  گسترده   طوربه  فساد .  دارد  اشاره   اداری  و   مالی  یهااستفاده سوء 
. شود  عمومی  خدمات  کیفیت  کاهش  و  دولت  کارايی  از  مانع  تواندمی

 هادولت   پاسخگويی  و  شفافیت،   نظارت،   بهبود  طريق   از  فساد  کنترل
 است. پذيرنیز امکان

 

 زیستحکمرانی خوب و کیفیت محیط -2-2

  و   مستقیم   تأثیر   تواند می   خوب   حکمرانی   زيست، محیط   حوزه   در 
  کیفیت  بهبود  و  طبیعی  منابع   مديريت   آلودگی،  کاهش  بر  غیرمستقیم 

کری   داشته   زيست محیط  و  )کافمن    از   يکی .  ( 2008،  1باشد 
  زيست، محیط  کیفیت   بهبود   برای   خوب   حکمرانی  اصلی   های مکانیزم 
  خوب،   حکمرانی . است   مؤثر   زيستی محیط  قوانین   و  ها سیاست   تدوين 

  که   دارد،   همراه   به   گیری تصمیم   فرآيندهای   در   را   مشارکت   و   شفافیت 
  و   طبیعی   منابع   از   حفاظت   برای   مناسب   های سیاست   تدوين   موجب 

  قوانین   خاص،   طور به .  شود می   زيست محیط   تخريب   از   جلوگیری 
  تخريب   ها، آلودگی   برای   هايی محدوديت   توانند می   محیطی زيست 

کنند    وضع   طبیعی   منابع   از   غیرمسئولانه   استفاده   و   ها اکوسیستم 
  به   تواند می   شفافیت   اين   (. همچنین، 2006و همکاران،    2)داسگوپتا 

  مشارکت   جلب   و   محیطی زيست   مسائل   درباره   عمومی   آگاهی   افزايش 
  زمانی   مثال،   عنوان   به .  شود   منجر   زيست محیط   از   حفاظت   در   مردم 

  دسترسی   گیری تصمیم   فرآيندهای   و   محیطی   اطلاعات   به   مردم   که 
  تا  کنند   وارد   ها دولت   بر   بیشتری   اجتماعی   فشارهای   توانند می   دارند، 

)استرن   وضع   مناسبی   محیطی زيست   ی ها سیاست  .  ( 2004،  3کنند 
  با   بیشتر   محیطی زيست   تصمیمات   تا   شود می   موجب   اجتماعی   نظارت 
  مسئولین  که   کند   تضمین   همچنین   و   شوند   هماهنگ   عمومی   منافع 
 (. 2010،  4کنند )باربیر   عمل   خود   وظايف   به   درستی   به   دولتی 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Kaufmann & Kraay 

2. Dasgupta 

3. Stern  

4. Barbier  

حکمرانی    در   گذاری سرمايه   با   توانند می   ها دولت   خوب،   در 
  کیفیت   ارتقاء   به   محیطی، زيست   های نوآوری   و   پاک   های تکنولوژی 

  چون   هايی عرصه   در   ويژه   به   موضوع   اين .  کنند   کمک   زيست محیط 
  اهمیت   سبز   نقل   و   حمل   و   پسماند،   مديريت   تجديدپذير،   های انرژی 

  کاهش   ها آلودگی   که   شود می   موجب   ها تکنولوژی   اين   توسعه .  دارد 
)ارو   صورت   طبیعی   منابع   از   تری بهینه   استفاده   و   يابند  و    5گیرد 

  مانند )   محیطی زيست   مسائل   جهانی   ابعاد   به   توجه   با .  ( 1995همکاران،  
  افزايش   به   منجر   تواند می   خوب   حکمرانی   ، ( اقلیمی   تغییرات 

.  شود   محیطی   مشکلات   با   مقابله   برای   المللی بین   های همکاری 
  اصول   براساس   بايد   جهانی   سطح   در   محیطی زيست   ی ها سیاست 

  رسیدن   برای   يکديگر   کنار   در   کشورها   تا   بگیرند   شکل   خوب   حکمرانی 
  از   حفاظت   يا   ای گلخانه   گازهای   انتشار   کاهش   مانند   جهانی   اهداف   به 

 (. 1997و همکاران،    6)کوستانزا کنند    همکاری   زيستی   تنوع 
طور ويژه دموکراسی بر کیفیت  در خصوص تأثیر حکمرانی خوب به 

(.  1395های متفاوتی مطرح است )علیزاده و بیات،  زيست ديدگاه محیط 
باورند   اين  بر  س گروهی  حقوق  آزاد   ی اس ی که  موجب    ی و  اطلاعات 

در    . شود ی م   ست ي ز ط ی طرفدار مح   ی ها گروه   ت ی و فعال   ی آگاه   ش ي افزا 
به    ی اجتماع   ی و فشارها   ی عموم   ی آگاه   ش ي مسئله به افزا   ن ي ا   ت ي نها 

تصو  و    انجامد ی م   ی ط ی مح ست ي ز   ی ت ي حما   ن ی قوان   ب ي منظور  )والکر 
  يی ا ي و پو   ک ی دموکرات   ی در ساختارها   يی لزوم پاسخگو (.  2012،  7هیلس 
مردم   ی ها گروه   ی اجتماع  به    ک ی دموکرات   ی ها نظام   ، ی مختلف  را 

ن حساس   يی ها نظام  به  به    ی ط ی مح ست ي ز   ی ازها ی تر  نسبت  مردم 
)   ی استبداد   ی ها حکومت  است  ساخته    ی ها م ي رژ   . ( 2006،  8لی بدل 
  ش ي افزا   . کنند ی همواره خطر سقوط را در کنار خود احساس م   ی استبداد 

  دهد ی را کاهش م   ی کتاتور ي د   ی ها عمر حکومت   ، خطرها   ن ي روزافزون ا 
  ن ي کمتر   ، کند ی خود تلاش م   ی بقا   ی که برا   ی است حکومت   ی ع ی و طب 
 . جامعه خود ندارند   ی ط ی مح ست ي به مشکلات ز   ی توجه 

معتقدند   مخالفان  ديگر،  سوی  مح  یزماناز  به   ستيزطیکه 
کالا  م   یعموم  یعنوان  لاابال  ، شودیشناخته  گروه   یافراد    یهاو 

آزاد  ينفعذ از  استفاده  آمده   یاقتصاد  و  یاسیس  یهای با  به دست 
ناد  ستيزطیمح ب  ده يرا  اقدام به استخراج  اندازه   شیانگاشته و  از 

 يی هاده يپد   ستي زط یآنکه اقتصاد و مح  دوم.  دکننیم  یعیمنابع طب
ا  یمحل  اي  ، یمل  یاده يپد   یاما دموکراس  ، اندیجهان بدان   نياست. 

نهادها   یخوبه  ب  یمعناست که معضلات جهان  ی و محل  یمل  یبا 

5. Arrow 

6. Costanza 

7. Walker and Hills 

8. Li 
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شدت ه  آنها ب  ی امکان اثرگذار  ، در صورت درک   اي شوند،  ی درک نم
ا  نیسوم  است.  دیمق  و  محدود بر  مخالف   دیتأک  تیواقع  نينظر 

 یبرا  ی مال  یهاتياز حما  یبخش  ، کیورزد که در جوامع دموکراتیم
و سود   هيبازگشت سرما  دیداران را به امهيسرما  یانتخابات  یهاتیفعال

پ از  انتخابات مه   یروز یآن پس  ایم  ایدر  به همراه    نيکند.  نکته 
به دنبال    یدارهيرماس  یهاها در نظاماصل که بنگاه   نيتوجه به ا
خود  یحداکثرساز ا  سود  به  را  ما  رهنمون   تیواقع  نيهستند 

انگاشتن    ده يبه ناد  یخود به نوع  ، ک ی دموکرات  سازند که ساز و کاریم
م  ستيزطیمح و  )  انجامدیجامعه   (. 1993،  1کروگر گراسمن 

ساختار چرخش    لی معتقدند که به دل  زین  ات يدسته از نظر  نیچهارم

شرا  یشتریب  ت یحساس  ک یدموکرات  یهانظام  ، نخبگان   ط ي به 
دهندگان  یعمده رأ  یازهایکه ن  یدهندگان دارند. زمان ی رأ  یاقتصاد

 یها توجه کمترشود، دولت یمتمرکز م  یاقتصاد  ی ازهایبر محور ن
 ستيزطیمح  تیفیک  یجوامعشان همچون ارتقا  اتيضرور  گريبه د

 .(1993گراسمن و کروگر، دارند ) یمبذول م
( مروری بر مطالعات انجام شده در زمینه  1در ادامه در جدول )

کیفیت محیط بر  اين نقش حکمرانی خوب  در  خواهد شد.  زيست 
مطالعات   بر  تمرکز  از    2015مرور  برخی  به  سپس،  است.  بعد  به 

 شده در ايران اشاره خواهد شد. ت انجاممطالعا

  

 .ستيزطیمح  تی فیبر ک یحکمران ری تأث نهیبر مطالعات انجام شده در زم یمرور .1 جدول

 نویسندگان نویسنده/  بازه زمانی  کشورها روش نتیجه 

است کربن  یداکس یانتشار د  کنندهیینتع   يکی از عوامل فساد
  ی سیاستی برای بهبود پايداری و حکمرانی شامل:هاو پیامد

 یت شفاف   يشو افزا  یعموم   یقانون، گسترش آگاه   یقو  یاجرا
 . است

اثرات  -پانل ديتا
 ثابت 

 ( 2015) 2هاسابلا  1996-2013 کشورهای منا 

تخر   یر تأث  بر  شکل   يست ز   یط مح   يب تجارت    ی نهاد   یری گ به 
  کربن   انتشار   يش دارد، باز بودن تجارت باعث افزا   ی کشورها بستگ 

  یفیت اما در بهبود ک   شود، ی م   يین پا   ی نهاد   یفیت با ک   ی کشورها در  
بالا سودمند است. به    ی نهاد   یفیت با ک   ی کشورها   ی برا   یطی مح 

کل  مهم   ی نهاد   یفیت ک   ی، طور  ابزار  تخر   ای بر   ی به    يب کاهش 
 شود. ی م   يل تبد   ی توسعه اقتصاد   يند در فرآ   يست ز   یط مح 

GMM 
کشور صحرای 40

 بزرگ آفريقا 
 ( 2016و همکاران )  3ابراهیم  2012-1996

به   .ناهمگن است APEC کشورهای  بین  در اثر فساد بر انتشار
کشورهای با انتشار کمتر اثر منفی قابل توجهی طور خاص، در  

فساد .  وجود دارد، اما در کشورهای با انتشار بالاتر ناچیز است
انتشار  بر  منفی  مستقیم  اثر  يک  تنها  نه  است  داشته  ممکن 

  تولید   بر  آن  تأثیر  طريق  از  مثبت  غیرمستقیم  اثر  يک  بلکه،  باشد
 اشته باشد. ز دنی سرانه داخلی ناخالص

رگرسیون  
 کوانتايل 

ی عضو  هاکشور
همکاری اقتصادی 

 اقیانوسیه -آسیا
2012-1992 

 و همکاران  4ژانگ 
(2016 ) 

 يند. اکنمیجنگل کمک ن  يببه کاهش تخر  ینهاد  یفیتک
ها، مانند کنترل فساد، از شاخص  یادر کنترل مجموعه  یجهنت

ثبات س  آزاد  يا  یاسیسطح    ی در کشورها   یمدن  هاییدرجه 
 مختلف، معتبر است. 

ARDL 
ی در حال  هاکشور

 توسعه 
 ( 2017و همکاران )  5لبلیوس  2017-2000

محیط  تخريب  کاهش  در  بوروکراتیک  کیفیت  و  دموکراسی 
 .زيست در بلندمدت مؤثر است

حلیل و ت پانل
 علیت 

 ( 2017و همکاران  ) 6آدامز  1970-2011 کشور آفريقايی  38

اقتصادی مثبت پايدار و به طور همزمان برای داشتن عملکرد  
اکسید کربن، سیاست انتشار دی  و  کاهش  نقش  بايد  گذاران 

 .کارايی نهادهای داخلی را تنظیم و افزايش دهند
GMM 

 41آفريقا و  خاورمیانه و
 کشور اتحاديه اروپا 

 (2017) 7عبید  2011-1990

بدتر محیطی را  فساد رشد اقتصادی را تعديل و کیفیت زيست
 کند.می

PLS-SEM (2018) 8و سگاير جابر 1996-2012 ی منا هاکشور 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Grossman and Kruger 

2. Hassaballa 

3. Ibrahim 

4. Zhang 

5. Leblois 

6. Adams  

7. Abid 

8. Jabeur & Sghaier 
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 نویسندگان نویسنده/  بازه زمانی  کشورها روش نتیجه 

باعث کاهش   يستزیطحفاظت از مح   یدولت برا   هایينههز
کربن  انتشار   اکسید  ک  شودیمدی  بهبود   یسازمان  یفیتکه 

ايابدمی با   ینقش مهم   يیدولت به تنها  یهاينهحال، هزين. 
 کند.ینم يفاا يستزیطمح یفیتک ء در ارتقا

-پانل ديتا

FMOLS 

ی خاورمیانه و  هاکشور
 شمال آفريقا 

 ( 2018پور و همکاران)قلی 2015-1996

اکسید  مشروعیت قراردادهای جهانی بر کاهش واقعی انتشار دی 
می  تأثیر  هوايی  کربن  و  آب  عدالت  نتايج  به  منجر  که  گذارد 

مسئولیت   بر   علاوه   .شود می  و  اين،  شفافیت  مشروعیت  پذيری، 
محیطی چندجانبه بر کاهش  دولت در اثربخشی معاهدات زيست 

اکسید کربن، که برای مبارزه با مسائل تغییرات آب و  انتشار دی 
 .هوايی ضروری است، نقش دارد 

اثرات  -پانل ديتا
 ثابت 

 ( 2019و همکاران ) 1هارگراو  1996-2011 کشور  162

تجديدپذير بر کیفیت فساد با کاهش تأثیر مثبت مصرف انرژی  
محیطی و افزايش تأثیر منفی مصرف سوخت فسیلی، تخريب 

افزايش میمحیط را  نشان   .دهدزيست  اين مطالعه همچنین 
 داده است که اقدامات فسادزا در کشورهايی که توسعه بالغ و 

 .دقیق تر است ، بیشتر مستعد است سازیهادينهن

GMM ( 2019و همکاران ) 2سینها  1990-2017 بريکسی هاکشور 

  ی م   يش منطقه افزا   ين را در ا   CO2انتشار    ی که توسعه مال دريافتند  
گذاری  برای سرمايه   یا جنوب آس   ی که کشورها  ی معن   ين دهد، به ا 

  یفیت اند. ک استفاده کرده   ی از توسعه مال به جای بهبود فناوری تولید  
مال   ی منف   یر تأث   ی سازمان  پا   ی توسعه  تعد   یطی مح   يداری بر    يل را 

ک   ی برا   ها تلاش   یجه نت در    کند. ی م  ممکن    ی سازمان   یفیت بهبود 
 یا کمک کند. در جنوب آس   يدار توسعه پا   يج است به ترو 

Panel-GLS 
 ی جنوب آسیاهاکشور

)هند، بنگلادش، نپال، 
 و پاکستان( يلانکاسر

 ( 2020و همکاران ) 3هانجرا  2018-1984

در حالی که توسعه اقتصادی، مصرف انرژی، باز بودن تجارت 
تخريب محیطو سرمايه باعث  مستقیم خارجی  زيست گذاری 

شوند، توسعه مالی و نهادهای اقتصادی بهتر به کشورهای می
 .کنندمنتخب در کاهش آلودگی کمک می

انباشتگی هم
 پانل 

 ( 2021) 4خان  1996-2015 کشور آسیايی  41

خود   ینهاد  یباتترت  ی به پاکسازی آفريقای مرکزی  هاورکش
مکان  بهبود  و   هاییسمبا  مقررات،  با  انطباق  فساد،  با  مبارزه 

اجرا  یاثربخش و  قانون  یدولت،  نهاد  یاصلاحات   ی برا  یو 
نهادها  یناناطم داشتن  مسائل    یدگیرس  ی برا  یقو  یاز  به 

 .کنندیم يتحما  یايیمنطقه جغراف  يندر ا محیطیيستز

حداقل مربعات 
 معمولی پويا 
(DOLS) 

ی آفريقای  هاکشور
 (CEMAC)مرکزی 

 ( 2021)  5ساه 2017-1996

شاخص بیشتر  بر  مثبتی  تأثیر  سازمانی  محیطی کیفیت  های 
کیفیت   .دارد  جنگل مساحت  و CH4 انتشار  ،CO2انتشار   مانند

انرژی براساس منابع نفت و  سازمانی تأثیر مثبتی بر مصرف  
 رد. سوخت فسیلی دا

GMM 
کشور در حال  66

 توسعه 
 ( 2021و همکاران ) 6اعظم  2017-1991

و   اقتصادها بخشند  بهبود  را  خود  مؤسسات  کیفیت  بايد 
محیطی را برای دستیابی ی زيستهاگذاری در فناوریسرمايه

نسبت به   هايافته  .زيست پايدار در آينده افزايش دهندبه محیط
 .پیامدهای سیاست عملی قوی هستند

CS_ARDL ( 2021و همکاران )  7حسین  1992-2016 ی بريکسهاکشور 

 تواند انتشار ثر متقابل بین ثبات سیاسی و حاکمیت قانون میا
2 CO  دهد کاهش  زيست.  را  قوانین  اجرای  محیطی تقويت 

 ت.مهم اس  2CO برای کاهش انتشار
IV-GMM 

کننده  شرکتکشور  65
 در طرح کمربند و جاده

 ( 2021و همکاران ) 8محمد 2016-2000

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Hargrove 

2. Sinha 

3. Hunjra  

4. Khan 

5. Sah 

6. Azam 

7. Hussain 

8. Muhammad 

https://www.sciencedirect.com/topics/earth-and-planetary-sciences/institutionalisation
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 نویسندگان نویسنده/  بازه زمانی  کشورها روش نتیجه 

منفی  تأثیر  کنترل  در  سازمانی  سوخت FDI کیفیت  های و 
 .است  زيست مؤثربر کیفیت محیطفسیلی 

ARDL   و
NARDL 

 ( 2021) 1دبايو ا 1996-2018 شیلی 

زيست اصلاحات  و  نهادی  انتشار حاکمیت  کاهش  محیطی 
 زيست را افزايش داده است. ای و بهبود محیطگلخانهی هاگاز

ARDL 2001-2018 ی آسیايی هااقتصاد 
 و همکاران  2عباس 
(2021 ) 

 تأثیر   همچنین  و  است،  مثبت  کربن  انتشار  بر  حاکمیت  تأثیر
. است  ناهمگن  مقادير  در CO2 انتشار  بر  مستقل  متغیرهای
 مثبت   تأثیر  بیشترين  دولت  که  داد  نشان  پانل  چندک  رگرسیون

 .دارد CO2 انتشار بر را

رگرسیون پانل 
 کوانتايل 

ی خاورمیانه و  هاکشور
 جنوب صحرای آفريقا

 ( 2021) 3بیلديريسی  2018-1996

گاز انتشار  کاهش  با  گلخانههاحکمرانی  بهبود ی  باعث  ای 
شود و رابطه مثبت و معناداری با رشد بخش زيست میمحیط

 اجتماعی دارد. 

-پانل ديتا

FMOLS & 
DOLS 

ی منتخب هاکشور
 آسیای جنوبی 

 ( 2022و همکاران ) 4صفدر  2006-1996

 کاهش  باعث  نظارتی  کیفیت  و  سیاسی  ثبات  فساد،  کنترل
 به  پاسخگويی  و  صدا  که حالی  در  شود،می  بلندمدت  در  آلودگی
 .کندمی کمک ایگلخانه گازهای انتشار افزايش

ARDL  1996-2019 رومانی 
و همکاران   5سیمییونسکی 

(2022 ) 

  تواند می   حکومت   که   حالی   در   است،   آلودگی   منبع   صنعت   توسعه 
  به .  کند   کنترل   خاصی   اقدامات   طريق   از   را   زيست محیط   تخريب 

  محیطی زيست   های سیاست   و  مقررات   قوانین،   فقدان   خاص،   طور 
  حکمرانی   و   سیاسی   ثبات   با   کشورهايی   در   حتی   را   آلودگی   کافی، 
 . دهد می   افزايش   مؤثر 

های تابلويی  داده
و آزمون علیت  

 پانلی 

ی هاکشور
کننده انرژی  مصرف
در اتحاديه  ایهسته

 اروپا 

2019-2002 
و همکاران   سیمییونسکی

(2023 ) 

که حکمرانی برای بهبود کیفیت نتايج پژوهش حاکی از آن بود  
براساس سطح  بزرگی تأثیر آن  و  محیطی حیاتی است،  زيست

مصرف  مانند  ديگری  عوامل  و  است،  متفاوت  کشور  درآمد 
تخريب  بر  نیز  شهرنشینی  و  تجارت  جمعیت،  انرژی، 

 د. گذارزيست تأثیر میمحیط

CS-ARDL 180  ( 2023و همکاران ) 6عظیمی  1999-2021 کشور 

 های پژوهش يافته  منبع:    

 

ايران مطالعاتی در زمینه تأثیر حکمرانی خوب بر همچنین در  
( به  1393شهاب و همکاران )زيست انجام شده است.  کیفیت محیط

سیاست اثر  محیطهابررسی  کیفیت  بر  دولت  اقتصادی  زيست ی 
زمانی   دوره  در  منا  نشان 1997-2007کشورهای  نتايج  پرداختند. 

محیطمی کیفیت  برای  که  شاخصی  نوع  به  بسته  که  زيست  دهد 
تواند ارتباط مثبت ی اقتصادی دولت میهاشود سیاست انتخاب می

( 1395ی هوا داشته باشد. علیزاده و بیات) هاو مستقیمی با آلاينده 
می هر  نشان  حکمرانی   1دهند  وزنی  شاخص  در  بهبود  درصد 

کاهش   به  منجر  حاکمیتی(  انتشار    3خوب)شاخص  درصدی 
متوسط پايین در بازه زمانی  اکسید کربن در کشورهای با درآمد  دی

2011-2000  ( قهرمانی  و  محمدزاده  است.  دوره 1396شده  در   )
ی تابلويی پويا  هاکارگیری از روش داده هو با ب  2002-2012زمانی  

تعمیم  گشتاورهای  بهبود  و  که  يافتند  دست  نتیجه  اين  به  يافته 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Adebayo  
2. Abbas 

3. Bildirici 

ی آن مثل کنترل فساد، حاکمیت هاشاخص حکمرانی خوب و زير 
مشارکت عمومی، کیفیت مقررات و پاسخگويی دولت تاثیر   قانون، 

محیط عملکرد  بر  معناداری  و  همچنین مثبت  و  دارد  زيست 
محیطی بهتری در مقايسه با يافته عملکرد زيست ی توسعه هاکشور 
توسعه ها کشور  همکاران  ی  و  دادگر  دارند.  توسعه(  نیافته)درحال 

آلو 1396)  بر  خوب  حکمرانی  ابعاد  تاثیر  به  محیط (  در  دگی  زيست 
پرداختند.    2002- 2015ی آسیای جنوب غربی در بازه زمانی  ها کشور 

ی کنترل فساد، اثربخشی دولت،  ها نتايج حاکی از آن است که شاخص 
، کیفیت قانون و  ثبات سیاسی و نبود خشونت، مقررات و پاسخگويی 

ی معرف حکمرانی خوب، اثر  ها حاکمیت قانون به عنوان شاخص 
ی حکمرانی  ها داری بر آلودگی دارند. بهبود شاخص معنی منفی و  

تواند  ی منتخب از جمله ايران به طور بالقوه می ها خوب در کشور 
 ( همکاران  و  نیاز  احمدی  بدهد.  کاهش  را  در  1397آلودگی   )

4. Safdar 

5. Simionescu 
6. Azimi 
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کشور  از  در ها منتخبی  میانگین  ی  که  دادند  نشان  توسعه  حال 
داری بر کیفیت  ی حکمرانی خوب تاثیر مستقیم و معنی ها شاخص 
دهند که  ( نشان می 1398و همکاران)   علی زيست دارد. پور محیط 

آزادی ها شاخص  خوب،  حکمرانی  درآمد  ی  مدنی،  سیاسی  های 
معنی  و  مثبت  اثر  تجاری  آزادسازی  و  عملکرد  سرانه  بر  داری 

ی  ها ( در کشور 1399زاده و همکاران) محیطی دارند. کاظم زيست 
فت رگرسیون پانل کوانتايل در بازه  با استفاده از رهیا    G8عضو  
  % 70ی  ها دهند حکمرانی به غیر از دهک نشان می   - 2016زمانی  

دهک  ساير  در  بالا  معنی   ها به  و  منفی  گسترش  اثر  بر  داری 
 اکسید کربن دارد. دی 

 ( نو  قلعه  و  بررسی خود در طی سال 1400محمودی  در  ی  ها ( 
يافته آسیايی نشان  توسعه حال توسعه و  ی در ها در کشور   2019-1996

انرژی  مصرف  افزايش  که  تجديد ها دادند  شاخص  ی  بهبود  و  پذير 
انتشار   کاهش  موجب  حکمرانی  کیفیت    2COکیفیت  بهبود  و 

می محیط  ) زيست  همکاران  و  سلیمانی  دادند  1401شود.  نشان   )
بر  ها میانگین شاخص  معناداری  و  مستقیم  تاثیر  ی حکمرانی خوب 

ی  ها ( در کشور 1401رد. محمدی و همکاران ) زيست دا کیفیت محیط 
نشان    2002- 2017منتخب از خاورمیانه و شمال آفريقا در بازه زمانی  

دهد که وجود رانت در منابع، انگیزه استخراج منابع را بدون توجه  می 
نسلی، بازتولید مجدد منابع و ...    به مسائلی مثل رعايت عدالت بین 

اينکار باعث اف افزايش می  محیطی  زايش فشار به منابع زيست دهد. 
شود. همچنین، شاخص حکمرانی خوب اثر مثبت و معناداری بر  می 
کند که چون کیفیت  پای اکولوژيکی دارد و اين فرضیه را تقويت می رد 

تاثیر منابع آنها است، اگر حکمرانی بهبود  ها تحت حکمرانی اين کشور 
ها  کند و کشور دا می ی اقتصادی درون کشور افزايش پی ها يابد فعالیت 

کنند. اين مسئله زمینه  به سمت رشد و توسعه اقتصادی حرکت می 
زيست را افزايش  برداری از منابع و به پیروی از آن فشار بر محیط بهره 
ی  هادهد. در نتیجه وجود رانت منابع و کیفیت حکمرانی در کشور می 

محیط  بر  فشار  افزايش  باعث  وخیم منا  و  شدن  زيست  وضعیت  تر 
 شود. اکولوژيکی می 

  خوب؛   حکمرانیی  هاشاخص بررسی تأثیر  حاضر،    هدف مطالعه
اثربخشی ،  عدم خشونت  ثبات سیاسی و،  حق اظهارنظر و پاسخگويی

کیفیت  مبارزه با فساد بر  و    حاکمیت قانون،  کیفیت مقررات،  دولت
است  زيستمحیط آسیايی  منتخب  اين    .کشورهای  نوآوری  جنبه 

-2COهای حکمرانی خوب بر رابطه  مطالعه بررسی تأثیر شاخص 
ای انجام  ی پانل آستانه هاولید است. اين بررسی با استفاده از مدل ت

میزان شاخص  گردد.  می از  تابعی  انتشار  بر  تولید  تأثیر  عبارتی  به 
است.   خوب  زيست حکمرانی  منحنی  مطالعه  اين  محیطی در 

شکل درنظر گرفته    -Nتولید است    -2COانگر رابطه  کوزنتس که بی
شکل توضیح   -Nآلودگی    -شده است. حال، در ادامه ارتباط رشد

 شود.داده می
 

 شکل  -Nتولید  -ارتباط آلودگی -3-2

پو  د  ینب  يارابطه  سا  یداکسی انتشار  و  کلان   یرهایمتغ  يرکربن 
کربن    یداکسیثابت شده است و د   یاتهاست در ادبمدت   یاقتصاد

را در   یطیمح يط شود که شرایم يده د یرهايیاز متغ يکیبه عنوان 
جهان م  یاقتصاد  تولینشان  بخش  کل  یددهد.  رشد   یدینقش  در 

ا  یاقتصاد کشور  با  ی م  يفاهر  ب  ارتباطحال،  اين کند.  انتشار    اآن 
دلا   يکیکربن    یداکسید   یطی محيست ز  ی هایبآس  یاصل  يلاز 

قرار دهد.   یرتاثرا تحت  یطمح  یفیتک  یتواند به طور جدیاست که م
 یاز رشد اقتصاد  یبه سطح بالاتر  یابیاست که دست  يناعتقاد بر ا

تخر  دارد   يست ز یط مح   یشتر ب   يب با  در   . مطابقت  آلودگی  برابر  رفتار 

منحنی    شود. نامیده می   (PIR)  1درآمد   - تغییرات درآمد، رابطه آلودگی 
درآمد است    - ای از رابطه آلودگی محیطی کوزنتس مورد ويژه زيست 

منحنی    شود. مطابق با درآمد نامیده می   - معکوس آلودگی   Uکه رابطه  
تا حد آستانه    U  محیطی کوزنتس زيست  افزايش تولید  با  معکوس، 

 يابد. انتشار آلودگی افزايش و پس از آن کاهش می 
آلودگی  Nارتباط   از    -شکل  بدان مفهوم است که پس  تولید 

معکوس که در آن پس از يک دوره    EKC  (Uگذر از يک فاز شبیه  
زيست زيست به واسطه رشد اقتصادی کیفیت محیطتخريب محیط 

تخريب  به  منجر  مجدداً  بیشتر  اقتصادی  رشد  يافته(،  بهبود 
می محیط کوتاه  یطیمح  ی فرسودگگردد.  زيست  از    یمدت  پس 

يابد. شکل یم  يش سطح درآمد از سطح مناسب دوباره افزا  يشفزاا
دهد. تولید را نشان می -شکل آلودگی N( رابطه 1)

 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Pollution-Income Relation 
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 شکل Nتولید  -آلودگیرابطه  .1 شکل

 2023و همکاران،  1نارسیس  منبع:

 

آلودگی2022و همکاران )  2شهزاد  تولید   -( نشان دادند رابطه 
 4(، آلارد 2017)  3شکل باشد. مطالعاتی مانند پال و میترا   Nتواند  می

(،  2022)  6بیست ،  (2021و همکاران )  5راشدان (،  2018و همکاران )
(  1403) و در ايران اعظمی و همکاران (2022) و همکاران 7زرائبی 

ارتباط   رشد  Nبر  رشد  -شکل  ارتباط  اگر  دارند.  تأکید    -آلودگی 
فرضیه   -Nآلودگی   بررسی  برای  شود  گرفته  درنظر  شکل 

صورت  زيست  به  تولید  متغیرهای  بايد  کوزنتس  ،   GDPمحیطی 
2GDP  3وGDP .در مدل وارد شوند 
 

 شکل:  Nمحیطی کوزنتس دلایل تئوریک منحنی زیست

رابطه   دلايل  برخی  به  ادامه،  آلودگی  Nدر  اشاره   -شکل  تولید 
ازمی برای تکنولوژی  که  يیآنجا  شود.  آلودگی  کاهش  های 

محیطی کوزنتس  های مختلف متفاوت است، منحنی زيستآلاينده 
U   اگر مثال  یبراشود.  بینی نمیها پیش معکوس برای همه آلاينده ،

در سطوح   آلودگی  بازدهی تکنولوژی کاهش  درآمد  فزاينده   پايین 
بازدهی درآمد  بالای  سطوح  در  و  مقیاس  به  کاهنده نسبت  های 

شکل   Nمی دهد، ممکن است يک مسیر  نسبت به مقیاس را نشان  
 . شود يجادا یزن

تواند   نیز می  آثار جانبی  ادرونی کردن  يک رابطه    يجادباعث 
کردن آثار   (. درونی2003،  8شکل ايجاد کند )لیب  Nتولید    -آلودگی

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Narcisse 
2. Shehzad 
3. Pal & Mitra 
4. Allard 
5. Rashadan 

ی هاجانبی به مفهوم درنظر گرفتن آثار جانبی و يا بیرونی فعالیت
ی  هامحیطی مانند مالیاتی زيست هااقتصادی است)اعمال سیاست 

زيست زيست  آثار  کردن  درونی  نوعی  به  محیطی  محیطی 
پزیهافعالیت ساده،  مدل  يک  بنابر  است(.  اقتصادی  (  1989)9ی 

میپیش  که  بینی  میکند  بیرونی  آلودگی  بابتدا  که ه  شود  طوری 
 يشبا افزا،  حالينبا ايابد.  یم  يشافزاآلودگی با توجه به اثر مقیاس  

گذار شروع به درونی کردن اثرات جانبی سیاست و درآمد،    یآلودگ
پیش میکند. همانمی درونی شدن  که  آلودگی کاهش  طور  رود، 
 یل دوباره به دل یلودگ کامل شد، آ یسازی که درون  یهنگاميابد. می

 . يابدیم يشافزا  یاساثر مق
در اقتصاد    ها شوک وجود  کند که  ی استدلال م   ( 2000)   ين برو   ی د 

ـ  يجاد رابطه آلودگی توانند باعث ا ی م   ین همچن مانند شوک قیمت انرژی  
 شکل شوند.   N درآمد  

آلودگی رابطه  است  ممکن  فنی  را   Nتولید    -پیشرفت  شکل 
دهد.   م(  2000)  10ينبرو  ید توضیح  که   کندیاستدلال   وقتی 

ب  یبرا  يکیتکنولوژ  یهافرصت  يا  متوقف  آلودگی    یشترکاهش  و 
 است  یموقت  يده پد  يک  یطیمحزيست کاهش فشار  پرهزينه شود،  

کردند   عنوان(  1998)  يستوراس و بو(.  1403)اعظمی و همکاران،  
دهد که گذار  یرخ م  یزمان  شکل  Nمحیطی کوزنتس  منحنی زيست 

 .رخ دهد يکیتکنولوژ

6. Bisset 
7. Zeraibi 
8. Lieb 
9. Pezzy 
10. De Bruyan 



 69          ( 59- 82)   1403  زمستان   ، ام سی سال هشتم، شماره    ، ی اقتصاد صنعت   ی ها پژوهش   ی فصلنامه علم 

 

 

اثر    ی شدن اقتصاد   ی جهان   یل تجارت به دل   رو به رشد روند   دو 
  یاس، . اثر مق د کن ی را آشکار م   یب و ترک   یاس اثر مق   يعنی   یطی مح زيست 

چند  تجارت  تول   یتی مل اثرات  شدت  بر    کند می   یری گ اندازه   ید را 
همکاران،    1یلگیلی )ب  مقیاس،  (.  2020و  اثر  با  شدن    ی جهان مطابق 

محصولات و خدمات در    ی تقاضا   يش را با افزا   ی اقتصاد   ی ها یت فعال 
  یجه، در نت (. 2016و همکاران،  2)لی  دهد  ی م  يش افزا   یتی بازار چندمل 

محصولات و    ید تول   يش افزا منجر به    ی اقتصاد   ی ها ت ی فعال   يش افزا 
عوامل مربوط به استقرار  یب  شود. اثر ترک ی م   ی ا گلخانه   ی انتشار گازها 

  ی پاک در کشورها   يع حال توسعه و صنا در   ی در کشورها   یف کث   يع صنا 
  ين، ا   بر   (. علاوه 2013  ، 3یلور و ت   کوپلند دهد ) ی م   یح را توض   يافته توسعه 

به  که    يی کشورها  ز   ین قوان توجهی  مقررات  ندارند،    یطی مح يست و 
  يده پد   ين کنند. ا ی و دعوت م   يجاد را از سراسر جهان ا   یف کث   يع صنا 

  یبه کشورها   يافته توسعه   ی از کشورها   یف کث   يع صنا   ییر تغ   ی چگونگ 
م در  مشخص  را  توسعه  ا ی حال  از  اجرا ين کند.    انهانگار هل س   ی رو، 

جهان   ی مبتن   ی اقتصاد   ی ها یت فعال  م   ی بر  ک ی شدن  به    یفیت تواند 
 (. 2012،  4نسون يورگ برساند )دانلپ و    یب آس   يست ز یط مح 
 

 پژوهش  یشناس روش. 3
های حکمرانی خوب بر ارتباط ادامه برای بررسی تأثیر شاخص  در

مدل   -انتشار از  آستانههاتولید  میی  استفاده  از  شود.  ای  يکی 
نشان داده شود يک متغیر  ای آن است که  کاربردهای مدل آستانه 

خطی بر متغیر ديگر دارد. کاربرد ديگر آن است که نشان تأثیر غیر 
داده شود تأثیر يک متغیر بر متغیر ديگر تابعی از متغیر سوم است. 

تواند تابعی از  شود آيا تأثیر تولید بر انتشار میدر واقع، تحلیل می
ی هابالای شاخص ای که در مقادير  گونه به وضعیت حکمرانی باشد؟  

ی هاانتشار متفاوت از مقادير پايین شاخص  -حکمرانی ارتباط تولید
تواند منجر به انتقال  حکمرانی خوب باشد؟ آيا تغییر حکمرانی می

محیطی کوزنتس گردد؟ آيا تأثیر حکمرانی خوب بر  منحنی زيست
 تواند دوگانه باشد؟ در پايان، مروری بر روشانتشار می  -ارتباط تولید

تحلیل مؤلفه اصلی خواهد شد. از اين روش برای ساخت شاخص  
 شود. ترکیبی حکمرانی خوب استفاده می

 
 
 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Bilgili 
2. Le  
3. Copaland & Taylor 

 مدل  -1-3

 ایآستانه ای با اثرات ثابت: مدل تکمدل پانل آستانه

به محدود توجه  در مدل  یهاتيبا  از    یهاموجود  بسیاری  خطی، 
برای تصريح   غیرخطی را  یهامطالعات استفاده از انواع مختلف مدل 

مدل   اند.  زمانی پیشنهاد کرده   یهای موجود در سر  یرخطیرفتار غ
ی پانل نمونه اولیه از طیف مدل رگرسیونی مبنی اآستانه رگرسیونی  

داده  که  هابر  هستند  تابلويی   رائها  (1999)  5هانسن   لهیوس  بهی 
و به دنبال پاسخ به اين سوال هستند که آيا توابع رگرسیونی    اندشده 

عبور    به مشاهدات  همه  از  يکنواخت  يا  میطور  به  میکنند  توانند 
اين  هاگروه  رگرسیونی   بيضرا  هامدل ی مجزا شکسته شوند؟ در 
برای    توانندمی و  زمان  طول  و واحدهادر  يابند  تغییر  مقطعی  ی 

ی که کمتر  اآستانهبا توجه به مدل    هامدل مشاهدات تابلويی در اين  
باشند به چند گروه يا رژيم    شده   نییتعی  اآستانه يا بیشتر از مقدار  
تقسیم   مدل شوندمیهمگن  آستانهها.  رگرسیون  واقع ی  در  ای 

قدار يک متغیر  هستند که هر رژيم به وسیله م  6ی تغییر رژيم هامدل 
ای آستانه   شود. مدل تک میای قابل مشاهده مشخص، تعیین  آستانه 

 شود: ( خلاصه می1مفروض در رابطه )

(1 ) 𝑦𝑖𝑡 = 𝜇 + 𝑋𝑖𝑡(𝑞𝑖𝑡
≺ 𝛾)𝛽1 + 𝑋𝑖𝑡(𝑞𝑖𝑡
≥ 𝛾)𝛽2 + 𝑢𝑖
+ 𝑒𝑖𝑡 

𝑞𝑖𝑡  و   ایآستانه متغیر𝛾  است که معادله را به  ایآستانه پارامتر
اثرات فردی  𝑢𝑖کند. پارامتر  تقسیم می 𝛽2و  𝛽1دو رژيم با ضرايب

توان به می( را  1جمله اختلال است. معادله )  𝑒𝑖𝑡دهد و  را نشان می
 :صورت زير نوشت

(2 ) 𝑦𝑖𝑡 = 𝜇 + 𝑋𝑖𝑡(𝑞𝑖𝑡 , 𝛾)𝛽 + 𝑢𝑖 + 𝑒𝑖𝑡 

 که در آن 

𝑋𝑖𝑡(𝑞𝑖𝑡 , 𝛾) = {
𝑋𝑖𝑡𝐼(𝑞𝑖𝑡 ≺ 𝛾)
𝑋𝑖𝑡𝐼(𝑞𝑖𝑡 ≥ 𝛾)

} 

 عبارتست از:  𝛽از  OLSمفروض، تخمین  𝛾با 

(3 ) �̑� = {𝑋∗(𝛾)′𝑋∗(𝛾)}−1{𝑋∗(𝛾)′𝑦∗} 

مجموع    ∗𝑦و    ∗𝑋که   هستند.  میانگین  از  متغیرها  انحراف 

∗�̑�عبارتست از    (RSSمربعات پسماندها )
′
�̑�∗  به منظور برآورد .𝛾 

 گردد: مجموع مربعات پسماندها حداقل می
(4 ) �̑� = 𝑎𝑟𝑔𝛾𝑚𝑖𝑛 𝑆1 (𝛾) 

4. Dunlap & Jorgenson 
5. Hansen  

6. Markov Switching Models 
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بر روش   𝛾اگر   مبتنی  با مدل  تفاوتی  باشد، مدل هیچ  معلوم 
OLS    ندارد. اگر𝛾    مجهول باشد، مشکل پارامتر مزاحم وجود دارد

برآوردگر   غیر  𝛾که  توزيع  با  هانسن)استاندارد می  را  (  1999سازد. 
 است. 𝛾زن سازگاری از تخمین  �̑�که  کند اثبات می

 شود.( برآورد می5در پژوهش حاضر، معادله )
(5 ) 𝐿𝑜𝑔𝐶𝑂2𝑖𝑡

= 𝛼0 + 𝛼1𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡(𝑔
≺ 𝛾) + 𝛼2𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡(𝑔 ≥ 𝛾) 

+ 𝛼3𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
2(𝑔

≺ 𝛾) + 𝛼4𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
2(𝑔 ≥ 𝛾) 

+ 𝛼5𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
3(𝑔

≺ 𝛾) + 𝛼6𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
3(𝑔

≥ 𝛾) + 𝑒𝑖𝑡 

2CO   اکسید کربن سرانه،  انتشار دیGDP    تولید ناخالص داخلی
درجه سوم     3GDPمربع تولید ناخالص داخلی سرانه،    2GDPسرانه،  

داخلی سرانه،   ناخالص  و    gتولید  جمله    𝑒شاخص حکمرانی خوب 
بیانگر    iشامل شش شاخص حکمرانی خوب است.    gاست.  اختلال  

بیانگر زمان است. درنظر گرفتن مربع تولید ناخالص    tمقطع)کشور( و  
داخلی و درجه سوم تولید ناخالص داخلی سرانه به عنوان يک متغیر  

  -Nمحیطی کوزنتس توضیحی امکان بررسی فرضیه منحنی زيست 
شاخص حکمرانی خوب    ای آستانه مقدار    𝛾کند.  شکل را فراهم می 

  اکسید کربن انتشار دی بر    لید ناخالص داخلی سرانه تو تاثیر    𝛼1است.  
تاثیر    𝛼2و  شاخص حکمرانی خوب    ای آستانه در مقادير کمتر از مقدار  

در مقادير بیشتر    اکسید کربن انتشار دی بر    تولید ناخالص داخلی سرانه 
مربع تولید  تاثیر  𝛼3 است.  شاخص حکمرانی خوب    ای آستانه از مقدار  

از    اکسید کربن انتشار دی بر    ناخالص داخلی سرانه  در مقادير کمتر 
خوب    ای آستانه مقدار   حکمرانی  تولید  تاثیر    𝛼4و  شاخص  مربع 

در مقادير بیشتر از    اکسید کربن انتشار دی بر    ناخالص داخلی سرانه 
درجه سوم  تاثیر    𝛼5است.  شاخص حکمرانی خوب    ای آستانه مقدار  

در مقادير کمتر    اکسید کربن انتشار دی بر    تولید ناخالص داخلی سرانه 
مقدار   درجه سوم  تاثیر    𝛼6و  شاخص حکمرانی خوب    ای آستانه از 

در مقادير بیشتر    اکسید کربن انتشار دی بر    تولید ناخالص داخلی سرانه 
است. شش شاخص برای  شاخص حکمرانی خوب    ای آستانه از مقدار  

اظ  حق  است؛  شده  گرفته  درنظر  خوب  حکمرانی  و  متغیر  هارنظر 
پاسخگويی، ثبات سیاسی، اثربخشی دولت، کیفیت مقررات يا نظارت،  

 حاکمیت قانون و کنترل فساد. 
شود تأثیر تولید بر انتشار تابعی از میزان  فرض می (،  5در معادله ) 

ای و  شاخص حکمرانی خوب است. متغیر حکمرانی خوب متغیر آستانه 
ای  ا، با توجه مدل پانل آستانه متغیر تولید متغیر وابسته به رژيم است. لذ 

،  GDPشکل، تأثیر    - Nمحیطی کوزنتس  و درنظر گرفتن منحنی زيست 
2GDP    3وGDP    انتشار از میزان شاخص حکمرانی      2COبر  تابعی 

ای،  خوب است و با گذشت شاخص حکمرانی خوب از يک حد آستانه 
 شود. متفاوت می     2COبر انتشار     3GDPو    GDP    ،2GDPتأثیر  

 

 (PCA)  ی اصلیهاتحلیل مؤلفه 

از  خوب  حکمرانی  معیار  از  کلی  شاخص  يک  به  دستیابی  برای 
های اصلی در  شود. روش تحلیل مؤلفه میاستفاده    PCAرويکرد  

گیرد. ها انجام میمطالعات غالباً با هدف کاهش ابعاد مجموعه داده 
به عنوان يکی از ابزارهای   (PCA) های اصلیو تحلیل مولفه   تجزيه

هايی است  از روش   PCAاشین است.  کلیدی در آمار و يادگیری م
می کمک  داده که  ابعاد  کاهش  با  تا  و کند  پنهان  ساختارهای  ها، 

داده  در  مهم  داده الگوهای  از  ارزشمندی  اطلاعات  و  کشف  ها ها 
ای از متغیرهای مرتبط استخراج شود. اين روش با تبديل مجموعه 

یشترين  های اصلی(، که ببه يک مجموعه از متغیرهای جديد )مولفه 
 .دهدتری ارائه میکنند، عملکرد بهینهها حفظ میواريانس را در داده 

قصد دارد همبستگی بین متغیرها را  (PCA) تحلیل مولفه اساسی
شناسايی کند. اگر يک همبستگی قوی بین متغیرها وجود داشت،  

  ها برای کاهش ابعاد معنادار خواهد بود. به طور کل، آنچه در تلاش 
PCA  وقو میبه  درع  بیشینه  واريانس  جهت  کردن  پیدا    پیوندد 

ريزی کردن آن در زيرفضايی با ابعاد کمتر و طرح  های ابعاد بالا داده 
 به طوری است که بیشترين اطلاعات حفظ شوند.

يافتن   قدم،  ماتريس  اولین  در  واريانس  جهت  بزرگترين 
گويند.  PC1 ست که به آن مولفه اصلی اول يا به اختصارهاداده 

يا   دوم  اصلی  تعريف  PC2 مولفه  نحوی  حداکثر میبه  که  شود 
اند، را  محاسبه نشده  PC1 ها را که توسطواريانس موجود در داده 

ز به  ی اصلی ديگر نیهاعمود باشد. مولفه   PC1نشان دهد اما بر  
ها شوند که حداکثر واريانس موجود در داده میهمین نحو انتخاب  

های اصلی ديگر عمود باشند. عمود بودن  را نشان دهند اما بر مولفه 
PCی اصلی هیچ  های اصلی بر هم يعنی اينکه مولفههاها يا مولفه
يا   𝑃𝐶1بستگی بین آنها صفر است.  بستگی با هم ندارند و هم هم 

اصلی خطی  مولفه  ترکیب  و  اول  است  اولیه  متغیرهای  تمام  از 
 :توان آن را به صورت زير نوشتمی

(6 ) 𝑃𝐶1 = 𝑎11𝑋1 + 𝑎21𝑋2 +⋯
+ 𝑎𝑝1𝑋𝑝 

 : 𝑃𝐶2و همین طور برای 
(7 ) 𝑃𝐶2 = 𝑎12𝑋1 + 𝑎22𝑋2 +⋯

+ 𝑎𝑝2𝑋𝑝 

https://blog.faradars.org/feature-selection-and-feature-extraction/
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توجه    .ی اصلی هستندهاضرايب متغیرها در مولفه  a یهاانديس 
ها را نشان  بیشترين واريانس داده  PC)1 (شود که مولفه اصلی اول

ی کمتری،  های اصلی بعدی، به ترتیب واريانس هادهد و مولفهمی
 .دهندمیی اصلی قبلی لحاظ نشده، را نشان  هاکه در مولفه 

 
 داده -3-2

اکسید کربن؛ چین، هند،  آسیايی بزرگ منتشر کننده دی بیست کشور  

اندونزی،کره  ايران،  تايلند،  ژاپن،  ويتنام،  سعودی،  عربستان  جنوبی، 
فیلیپین،   عراق،  پاکستان،  عربی،  متحده  امارات  قزاقستان،  مالزی، 
ازبکستان، بنگلادش، کويت، قطر و عمان که به ترتیب بیشترين سهم  

د در دوره  دارن   2022اکسید کربن در جهان را در سال  در انتشار دی 
( گزارشی از متغیرهای  1جدول ) شود.  مطالعه می   1990- 2022زمانی  

 دهد. می ه  ئ الگو و منبع گردآوری اطلاعات هر متغیر ارا 
 

 

 ها متغیرها و منبع داده  .1جدول 
 متغیر تعریف  واحد منبع

www.worldbank.org Metric tons per capita انتشار دی اکسید کربن CO2 

www.worldbank.org Per capita (constant 2015 US$) تولید ناخالص داخلی GDP 

The Worldwide Governance Indicators (WGI) 
 امتیاز بدون یکا 

(2/ 5تا  -2/ 5)  

حق اظهار نظر و  

 پاسخگویی 
G1 

The Worldwide Governance Indicators (WGI) 
یکا امتیاز بدون   

(2/ 5تا  -2/ 5)  
ثبات سیاسی/نبود  

 خشونت 
G2 

The Worldwide Governance Indicators (WGI) 
 امتیاز بدون یکا 

(2/ 5تا  -2/ 5)  

 اثر بخشی دولت 
G3 

The Worldwide Governance Indicators (WGI) 
 امتیاز بدون یکا 

(2/ 5تا  -2/ 5)  
 کیفیت مقررات

G4 

The Worldwide Governance Indicators (WGI) 
 امتیاز بدون یکا 

(2/ 5تا  -2/ 5)  
 حاکمیت قانون 

G5 

The Worldwide Governance Indicators (WGI) 
 امتیاز بدون یکا 

(2/ 5تا  -2/ 5)  

 کنترل فساد
G6 

 های پژوهشیافته مأخذ:

 

 دهد.می ه ئ( گزارشی از توصیف آماری متغیرهای الگو ارا2جدول )

 
 ها خلاصه آماری داده .2 جدول

 متغیر مشاهده  میانگین انحراف معیار  کمترین بیشترین 

65696/47 0991439 /0 975515 /9 88372 /8 620 CO2 

27 /73493 0951 /493 29 /16760 61 /13300 648 GDP 

247654 /1 180798 /3 - 048907 /1 4648009/0- 440 G1 
109647 /1 233271 /2 - 7968427/0 7613648 /0- 440 G2 
821532 /1 088645 /2 - 7537017 /0 1935833 /0 - 440 G3 
428122 /1 344109 /2 - 8049096/0 3772352 /0 - 440 G4 

601478 /1 837934 /1 - 774671 /0 3611023/0- 440 G5 

694852 /1 67334 /1 - 7281571 /0 4781678/0- 440 G6 

های پژوهشیافته مأخذ:

  



 ...  ستيزطیمح تی فیخوب در ک یحکمران ریتأث یبررس اعظمی و محجوبی:           72

 

 

 های تجربی و بحث یافته. 4
( برآورد شود. قبل از  5در ادامه تلاش بر اين است که مدل پژوهش ) 

برآورد مدل پژوهش ابتدا بايستی ارتباط بلندمدت متغیرهای مدل آزمون  
داده  به درنظر گرفتن کشورهای  شود. در مطالعه  با توجه  پانل،  های 

می  آزمون مختلف  انجام  از  قبل  متغ بايست  پايايی  مدل  های  یرهای 
تواند نتايج  وابستگی مقطعی بررسی شود چرا که وابستگی مقطعی می 

پايايی و هم آزمون  قرار دهد. های  تأثیر  را تحت  اگر وجود    انباشتگی 
ی ريشه  ها بايست از آزمون تايید شود، می   ها وابستگی مقطعی در داده 

استفاده کرد.  کنند  ای که اين وابستگی را لحاظ می انباشتگی واحد و هم 
انباشتگی معمولی  ی ريشه واحد و هم ها صورت، از آزمون در غیر اين 

ابتدا  می  مقاطع  وابستگی  آزمون  مطالعه،  اين  در  کرد.  استفاده  توان 
 (. 2004  ، 2شود )پسران پسران انجام می   CD1براساس آزمون  

 

 آزمون وابستگی مقطعی . 3جدول 
 

 نتیجه مقداراحتمال  آماره آزمون 

 استقلال مقظعی  2443/0 164/1 پسران 

 وابستگی مقظعی  0760/0 403/28 فریدمن

 های پژوهش يافته مأخذ: 

 
(،  0/ 10مطابق با آزمون پسران و براساس مقدار احتمال )بیشتر از  

  مدل   و   شود. بنابراين، سری فرضیه صفر دال بر استقلال مقطعی رد نمی 

  مقطعی نیست. بر اين اساس،   وابستگی   مطابق با آزمون پسران دارای 
  قرار   تأثیر تحت   را   کشورها   ساير   گذارد، می   تأثیر   کشور   يک   بر   که   شوکی 

به جهت اطمینان و راستی آزمايی اين نتیجه از آزمون فريدمن  .  دهد نمی 
می  احتمال  استفاده  مقدار  براساس  و  فريدمن  آزمون  با  مطابق  شود. 

از   مقابل  0/ 10)کمتر  تايید  (، فرضیه  وابستگی مقطعی  بر وجود  دال 
  کشورها   ساير   گذارد می   تأثیر   کشور   يک   بر   که   شود و بنابراين، شوکی می 
گیری قاطعی در مورد وابستگی  دهد. لذا، نتیجه می   قرار   تأثیر تحت   نیز   را 

پايايی   بررسی  جهت  به  واحد  ريشه  آزمون  و  ندارد  وجود  مقطعی 
ی ريشه واحد؛ با استقلال مقطعی  ها متغیرهای مدل با هر دو نوع آزمون 

 شود. و وابستگی مقطعی انجام می 

ی  ها برای تأيید اينکه آيا ويژگی متغیرهای مدل  يشه واحد  آزمون ر 
اند استفاده  در طول زمان ثابت مانده   واريانس   و   میانگین   آماری مانند 

تواند منجر  می ثابت باشد )حاوی ريشه واحد(،    . اگر يکسری غیر شود می 
قابل اعتماد شود.  ی غیر ها بینی کننده و پیش گمراه   رگرسیون   به نتايج 

ثابت  ی غیر ها ی آماری داده ها افتد که ويژگی می دلیل اتفاق    اين به اين 
برای بررسی پايايی متغیرها از آزمون ايم،  د.  کن می در طول زمان تغییر  

( به عنوان آزمون ريشه واحد با استقلال مقطعی و  IPSپسران و شین) 
با   آزمون پسران  آزمون ريشه  CIPSوابستگی مقطعی) از  به عنوان   )

ها  ( نتايج اين آزمون 4شود. جدول ) واحد با وابستگی مقطعی استفاده می 
 دهد. را گزارش می 

 
 آزمون ريشه واحد .4جدول 

 متغیر 
 آزمون ریشه واحد با وابستگی مقطعی  آزمون ریشه واحد با استقلال مقطعی

 CIPSآماره  نتیجه  مقدار احتمال  IPSآماره 
 مقدار احتمال 

 نتیجه 
10%  5%  1%  

𝐿𝑜𝑔𝐶𝑂2𝑖𝑡
 0060 /2 -  1234 /0  I(1) 692/1 -  1 /2 -  21 /2 -  4 /2 -  I(1) 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡 2162 /2 -  0411 /0  I(0) 419/2 -  1 /2 -  21 /2 -  4 /2 -  I(0) 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
2 9992 /1 -  1513 /0  I(1) 316/2 -  1 /2 -  21 /2 -  4 /2 -  I(0) 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
3 7873 /1 -  3847 /0  I(1) 198/2 -  1 /2 -  21 /2 -  4 /2 -  I(0) 

 های پژوهش يافته  مأخذ:

 
( جدول  با  متغیرها 4مطابق  برخی  آزمون  دو  هر  براساس  و   )

انباشته از درجه يک هستند.  برخی هم انباشته از درجه صفر و  هم 
می  هم بنابراين،  آزمون  ارتباط بايد  بررسی  منظور  به  انباشتگی 

اقتصادی  مفهوم  شود.  انجام  مدل  متغیرهای  میان  بلندمدت 
مبانی  هم  براساس  متغیر  چند  يا  دو  وقتی  که  است  آن  انباشتگی 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ  
1. Cross-Section Dependency   

دمدت شوند تا يک رابطه تعادلی بلننظری با يکديگر ارتباط داده می
روند  دارای  متغیرها  اين  است خود  را شکل دهند، هرچند ممکن 
اما در طول زمان يکديگر را به   باشند(  )ناپايا  باشند  بوده  تصادفی 

باثبات)پايدار(  گونه کنند بهخوبی دنبال می آنها  ای که تفاصل بین 
انباشتگی از آزمون پدرونی به عنوان  است. به منظور انجام آزمون هم 

2. Pesaran  

https://lancersara.com/what-is-mean/
https://lancersara.com/what-is-variance/
https://lancersara.com/what-is-regression/


 73          ( 59- 82)   1403  زمستان   ، ام سی سال هشتم، شماره    ، ی اقتصاد صنعت   ی ها پژوهش   ی فصلنامه علم 

 

 

انباشتگی با استقلال مقطعی و آزمون وسترلاند به عنوان  آزمون هم 
شود. نتايج اين  میانباشتگی با وابستگی مقطعی استفاده  آزمون هم 

دهد.( گزارش می 5آزمون در جدول )

 
 انباشتگی آزمون هم. 5جدول 

 نتیجه  مقداراحتمال  آماره  آزمون 

- Modified Variance ratio 4114 /1 آزمون پدرونی: هم انباشتگی با استقلال مقطعی   0791 /0  تأيید رابطه بلندمدت  

- Variance ratio 5776 /1 آزمون وسترلاند: هم انباشتگی با وابستگی مقطعی   0573 /0  

 های پژوهش يافته  مأخذ:

 
و وسترلاند، ارتباط   یپدرون  یمطابق با هر دو آزمون هم انباشتگ

مطالعه تلاش    ني. در اشودیم  ديیمدل تا  یرهایمتغ  انیبلند مدت م
بر ش  ینقش حکمران  شودیم را   ی طیمح  ستيز  یمنحن  بیخوب 

تحل رگرس  لیکوزنتس  معادله  لذا،  م5)  یونینمود.  برآورد  .  شودی ( 
 دهد. می( را گزارش 5برآورد مدل ) جي( نتا6جدول ) 

 
 تولید با شش شاخص حکمرانی خوب -ای انتشار برآورد مدل آستانه. 6 جدول

 متغیر 
G1 G2 G3 G4 G5 G6 

 ضریب
مقدار  
 احتمال 

 ضریب
مقدار  
 احتمال 

 ضریب
مقدار  
 احتمال 

 ضریب
مقدار  
 احتمال 

 ضریب
مقدار  
 احتمال 

 ضریب
مقدار  
 احتمال 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡(𝐺 ≺ 𝛾) 1202/12 000/0 8570/28 000/0 9073/9 000/0 8325/13 000/0 8982/9 000/0 946/13 000/0 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡(𝐺 ≥ 𝛾) 9260/7 000/0 2331/24 000/0 1760/7 000/0 1245/7 000/0 7100/6 000/0 0297/12 000/0 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
2(𝐺 ≺ 𝛾) 8103/3 - 000/0 0101/8 - 000/0 8618/2 - 000/0 0621/5 - 000/0 9479/2 - 000/0 8136/3 - 000/0 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
2(𝐺 ≥ 𝛾) 6792/1 - 000/0 5986/5 - 000/0 4878/1 - 000/0 4529/1 - 000/0 3470/1 - 000/0 7703/2 - 000/0 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
3(𝐺 ≺ 𝛾) 3939/0 000/0 75020/0 000/0 28068/0 000/0 5896/0 000/0 2960 ./ 000/0 3604/0 000/0 

𝐿𝑜𝑔𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡
3(𝐺 ≥ 𝛾) 12456/0 000/0 4358/0 000/0 1089/0 000/0 1045/0 000/0 0956/0 000/0 2188/0 000/0 

 400 400 400 400 400 400 تعداد مشاهدات 

F (6.374 )  
 مقدار احتمال 

51 /182 
0000 /0 

96 /197 
0000 /0 

72 /160 
0000 /0 

67 /206 
0000 /0 

42 /196 
0000 /0 

87 /95 
0000 /0 

ای  مقدار آستانه 
شاخص حکمرانی  

 خوب
 

حد بالا و پایین برآورد 
 ای مقدار آستانه 

 
مقدار متوسط شاخص 

 حکمرانی خوب 

6895 /1 - 
 
 
 

(6805 /1-  
7410 /1- ) 

 
 
4648 /0 - 

4913 /0 - 
 
 
 

(4837 /0-  
4961 /0- ) 

 

 
7613 /0 - 

9745 /0 - 
 
 
 

(9483 /0-  
9829 /0- ) 

 
 
1935 /0 - 

3687 /1 - 
 
 
 

(3116 /1-  
3785 /1- ) 

 
 
3772 /0 - 

1427 /1 - 
 
 
 

(1291 /1-  
1681 /1- ) 

 
 
3611 /0 - 

7622 /0 - 
 
 
 

(7607 /0-  
7683 /0- ) 

 

 
4781 /0 - 

 های پژوهش يافته مأخذ: 

 
 ( با جدول  ( در همه شش شاخص، ضريب متغیرهای  6مطابق 

logGDP  ،2logGDP    3وlogGDP    به ترتیب مثبت، منفی و مثبت
درصد    10داری کمتر از  است. همچنین اين ضرايب در سطوح معنی 

زيست  منحنی  بر  تايیدی  نتیجه  اين  دارند.  آماری  محیطی  اهمیت 

نتیج  - Nکوزنتس   اين  ه در هر دو  شکل است. لازم به ذکر است 
های حکمرانی خوب معتبر  ای شاخص حالت قبل و بعد از حد آستانه 

 ( جدول  که  آنچه  بهتر  تحلیل  برای  نشان  6است.  از  می (  دهد 
شود. ( استفاده می 6( تا ) 1نمودارهای ) 
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 . ایبا شاخص حق اظهارنظر و پاسخگويی به عنوان متغیر آستانه تولید= 2COرابطه بینی پیش .1نمودار 

 های پژوهش يافته  مأخذ:

 

 
 ایبا شاخص ثبات سیاسی به عنوان متغیر آستانه تولید= 2COرابطه بینی یشپ . 2نمودار 

 های پژوهش يافته  :مأخذ
 

 
 . ایبا شاخص اثربخشی دولت به عنوان متغیر آستانه تولید= 2COرابطه بینی پیش. 3نمودار 

 های پژوهش يافته  :مأخذ
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 ای با شاخص کیفیت مقررات به عنوان متغیر آستانه = تولید2COرابطه بینی پیش .4نمودار 

 های پژوهش يافته  مأخذ:

 

 
 . ایآستانه= تولید با شاخص حاکمیت قانون به عنوان متغیر CO2بینی رابطه پیش .5نمودار 

 های پژوهش يافته  :مأخذ
 

 
 ای با شاخص کنترل فساد به عنوان متغیر آستانه = تولید2COرابطه بینی پیش .6نمودار 

 های پژوهش يافته  :مأخذ
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تولید را تا    - 2COدر اين نمودارها، منحنی قرمز رنگ ارتباط  
ای شاخص حکمرانی خوب و منحنی سبزرنگ  قبل از سطح آستانه 

ای شاخص حکمرانی  تولید را بعد از سطوح آستانه   - ارتباط انتشار 
نشان   شاخص  می خوب  که  تولید  از  سطحی  هر  در  لذا،  دهد. 

ای کمتر باشد بر روی منحنی قرمز  حکمرانی خوب از سطح آستانه 
رابطه   ت   - 2COرنگ  می تولید  شاخص  عیین  بهبود  با  و  شود 

ای به منحنی سبزرنگ  حکمرانی خوب و گذشت از سطح آستانه 
رابطه  شیفت می  و  تعیین    - 2COشود  بر منحنی سبزرنگ  تولید 

همان می  ملاحظه  شود.  که  شاخص می طور  همه  در  های  شود 
منحنی  زير  سبزرنگ  منحنی  قرار  ها حکمرانی  قرمزرنگ  ی 

با افزايش مقدار شاخص حکمرانی خوب    گیرد. به عبارتی ديگر می 
اکسید  ای در ازای هر واحد تولید، دی بالاتر از يک سطح آستانه 

(  5( و ) 3(، ) 1گردد. البته در نمودارهای ) می کربن کمتری منتشر  
در يک محدوده کوچکی از تولید منحنی سبزرنگ بالا و يا روی  

 منحنی قرمز رنگ قرار دارد. 

( قابل استخراج است آن است  6جدول ) نتیجه ديگری که از  
ای  جز شاخص ثبات سیاسی حد آستانه ها به که در همه شاخص 

کمتر از متوسط شاخص است. به عبارتی در سطوح بالاتر شاخص  
زيست  توان شاهد تأثیرگذاری آن بر کیفیت محیط می ثبات سیاسی  

  ای و ( و مقادير آستانه 2ها از جدول ) بود. مقادير متوسط شاخص 
دست  ه ( ب 5ها از برآورد معادله رگرسیونی ) حد بالا و پايین شاخص 

 آمده است. 
هايی  روش تحلیل مؤلفه اصلی از روشطور که اشاره شد  همان

ها، ساختارهای پنهان کند تا با کاهش ابعاد داده است که کمک می
ها ها کشف و اطلاعات ارزشمندی از داده و الگوهای مهم در داده 

شود. ترکیبی  استخراج  شاخص  يک  ادامه  با    در  خوب  حکمرانی 
روش تحلیل مؤلفه اصلی ساخته و نقش و اهمیت هر شاخص در  

ترکیبی تحلیل می  ) شود.  شاخص  ) 7جداول  و  بررسی  8(  نتايج   )
روش تحلیل مؤلفه اصلی برای شاخص ترکیبی حکمرانی خوب را  

 دهد. نشان می 

 
 روش تحلیل مولفه اصلی برای شاخص ترکیبی حکمرانی خوب و انتخاب مؤلفه اول . 7ول جد

 نسبت تجمعی  نسبت  مقدار ویژه  

 7614/0 7614/0 5683/4 مؤلفه اول 

 8903/0 1289/0 773633/0 مؤلفه دوم 

 9407/0 0503/0 30200/0 مؤلفه سوم 

 9772/0 0365/0 2190/0 مؤلفه چهارم 

 9913/0 0142/0 0849/0 مؤلفه پنجم 

 0000/1 0087/0 0520/0 مؤلفه ششم 

 های پژوهشیافته مأخذ:

 

 شاخص ترکیبی حکمرانی خوب و نقش هر شاخص در شاخص ترکیبی   . 8جدول  

 مؤلفه اول  

G1 2968 /0 

G2 3658 /0 

G3 4394 /0 

G4 4402 /0 

G5 4572 /0 

G6 4269 /0 

 های پژوهش يافته مأخذ: 
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( جدول  با  مقدار7مطابق  از مولفه اولین ويژه  (    يک  بزرگتر 
تقريباً  می پراکندگی  76باشد و    اين  توسط  هاداده  مجموعه درصد 

  اين  دهنده معیارها نشان  ديگر همه به عبارت  .است بیان قابل مؤلفه
از   يک هر سهم ترتیباست. بدين  کافی اول مؤلفه انتخاب که است

جهت  هر وسیله به  شده تبیین  واريانس طريق  از متغیرها  عامل 
)   .است شده  محاسبه شاخص ترکیبی ( مشخص شده  8در جدول 

است که هر متغیر چگونه روی هر جزء و يا مؤلفه بارگذاری شده  
اول   مؤلفه  در  )است.  قانون  يا %7/45حاکمیت  مقررات  کیفیت   ،)

( )  ، (%02/44نظارت  دولت  فساد %94/43کارايی  کنترل   ،)
( و حق اظهارنظر و پاسخگويی % 36/ 58(، ثبات سیاسی )42%/ 69)
 بیشترين نقش را دارند. ، به ترتیب( 29%/ 68)

ی قرمز  هااکسید کربن منحنی( اختلاف انتشار دی 8در نمودار ) 
و سبزرنگ در مقابل تولید ناخالص داخلی ترسیم شده است. اين 
نمودار در محدوده منفی ترسیم شده است که حاکی از پايین بودن  

 منحنی سبزرنگ نسبت به منحنی قرمزرنگ است.

 

 
 اکسید کربن اختلاف انتشار دی  .8نمودار 

 های پژوهش يافته مأخذ: 
 

مطابق با اين نمودار منحنی مربوط به شاخص ترکیبی حکمرانی  
حاکمیت قانون ( تقريباً بر منحنی مربوط به شاخص  G-PCAخوب)

( دارد که شاخص  8( و )7منطبق است که تايیدی بر نتايج جدول ) 
حاکمیت قانون بیشترين نقش را در ساخت مؤلفه اول دارد. اختلاف 

منفی  ها اکسید کربن منحنیانتشار دی  غالباً  رنگ  و سبز  قرمز  ی 
رسد و در نهايت در يابد سپس به صفر میاست و ابتدا کاهش می

يابد. به عبارتی، در سطوح بالاتر تولید نقش  ايش میجهت منفی افز
می بیشتر  انتشار  کاهش  در  در  شود.  حکمرانی  اختلاف  بیشترين 

 شود. شاخص کیفیت مقررات و نظارت مشاهده می

 

 گیری و توصیه سیاستی نتیجه . 4

کیفیت  در  خوب  حکمرانی  نقش  بررسی  مطالعه  اين  هدف 
زيست کشورهای منتخب آسیايی است که سهم بالايی در محیط

آسیايی؛ چین، هند، ژاپن، کشور    20اکسید کربن دارند.  انتشار دی 
جنوبی، عربستان سعودی، ويتنام، تايلند، مالزی،  ايران، اندونزی،کره 

قزاقستان، امارات متحده عربی، پاکستان، عراق، فیلیپین، ازبکستان، 
ع و  قطر  کويت،  در  بنگلادش،  سهم  بیشترين  ترتیب  به  که  مان 

را در سال  انتشار دی  دارند در دوره   2022اکسید کربن در جهان 
ی هامنظور، تأثیر شاخص بدين شود.  مطالعه می  1990-2022زمانی  

رابطه   در  می  - 2COحکمرانی خوب  بررسی  درنظر تولید  با  شود. 
آستانه  مدل  يک  بررسی  گرفتن  تولی میای  تأثیر  آيا  که  بر  شود  د 

تواند تابعی از میزان شاخص حکمرانی میاکسید کربن  انتشار دی 
محیطی کوزنتس که بیانگر رابطه منحنی زيستدر اين مدل،  است؟  

2CO-    است    تأثیر تولید بر انتشارتولید وN-   شکل درنظر گرفته
است.   آستانه شاخص شده  متغیر  خوب،  حکمرانی  و  های  ای 

( تولید  به (  3GDPو    GDP    ،2GDPمتغیرهای  وابسته  متغیرهای 
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های حکمرانی خوب که در اين پژوهش درنظر رژيم هستند. شاخص 
اند عبارتند از؛ حق اظهارنظر و پاسخگويی، ثبات سیاسی  گرفته شده 

و عدم خشونت، اثربخشی دولت، کیفیت مقررات، حاکمیت قانون و  
با استفاده از روش تحلیل مؤلفه اصل ی،  مبارزه با فساد. همچنین، 

می ساخته  خوب  حکمرانی  ترکیبی  بررسی شاخص  ضمن  و  شود 
تولید    -2CO  نقش هر شاخص در مؤلفه اول به تأثیر آن بر رابطه

 شود.پرداخته می

ضريب  شاخص،  شش  همه  در  که  است  آن  از  حاکی  نتايج 
به ترتیب مثبت،   3logGDPو    logGDP  ،2logGDPمتغیرهای  

دارند. آماری  اهمیت  مثبت است و  بر    منفی و  تأيیدی  نتیجه  اين 
شکل در اين گروه از کشورها    -Nمحیطی کوزنتس  منحنی زيست 

است. لازم به ذکر است اين نتیجه در هر دو حالت قبل و بعد از حد 
بر ای شاخص آستانه  تولید  تأثیر  است.  معتبر  های حکمرانی خوب 

بهانتشار دی  از میزان شاخص  طور معنی  اکسید کربن  تابعی  داری 
های حکمرانی ای شاخص حکمرانی خوب است. از يک حد آستانه 

ارتباط   بعد،  به  معنی  بهتولید    -2COخوب  نفع  طور  به  داری 
های دهد در همه شاخص نتايج نشان میکند.  میزيست تغییر  محیط

حکمرانی خوب با بیشتر شدن شاخص حکمرانی خوب از يک حد  
بهه آستان انتشار  میزان  می   ای،  کمتر  تولید  واحد  هر  شود. ازای 

دی  انتشار  کاهش(  )بیشترين  اختلاف  در  بیشترين  کربن  اکسید 
ديده می نظارت  و  مقررات  کیفیت  بالاتر    شود.شاخص  در سطوح 

شود. های حکمرانی در کاهش انتشار بیشتر میتولید نقش شاخص 
شاخص همچنین،   همه  بهدر  ثبا ها  شاخص  حد  جز  سیاسی  ت 

در آستانه  عبارتی  به  است.  شاخص  متوسط  از  کمتر  شاخص  ای 
توان شاهد تأثیرگذاری آن  سطوح بالاتر شاخص ثبات سیاسی می

زيست بود. در شاخص ترکیبی حکمرانی خوب که  بر کیفیت محیط
های اصلی ساخته شد حاکمیت قانون  مطابق با روش تحلیل مؤلفه 

 اصلی دارد. بیشترين نقش را در ساخت مؤلفه
راهکارهايی در جهت ارتقای کیفیت نهادی به طور ويژه با تأکید  

می مقررات  کیفیت  و  قانون  حاکمیت  شرايط بر  بهبود  در  تواند 
آسیايی  زيست  منتخب  پايدار کشورهای  توسعه  و حصول  محیطی 

باشد.   مقررات  شاخصمفید  به   کیفیت  نظارت    مقررات  کیفیت  و 
  رشد   تسهیل  موجب  که  شرايطی  ايجاد  در  هاآن  توانايی  و  دولتی

 با  مقرراتی  سیستم  يک.  دارد  اشاره   شوند،   اجتماعی  و  اقتصادی
 از  حمايت  و کار، کسب   هایهزينه   و  هاپیچیدگی  کاهش   به  کیفیت
شرايط می  کمک  منابع  مديريت  و  گذاریسرمايه  بهبود  لذا،  کند. 

جب  گذاری و ايجاد شرايطی که موکسب و کار و حمايت از سرمايه

می  شود  اقتصادی  رشد  حصول  تسهیل  و  انتشار  کاهش  به  تواند 
  قانون  توسعه پايدار کشوهای منتخب آسیايی کمک کند. حاکمیت

  برابر   در  امنیت  تضمین  و  مالکیت،   حقوق  وجود  قضائی،   استقلال  به
منحنی  شود.  می  مربوط  حقوقی  هایسوءاستفاده   و  فساد وجود 

از کشورهای شکل    -N محیطی کوزنتس  زيست  برای اين گروه 
کننده است و بیانگر آن است که تولید و رشد اقتصادی  آسیايی نگران

ی  ها محیطی نیست. لذا، همکاری کننده مسايل زيست در بلندمدت حل 
طور خودکار    ه تواند توصیه شود. آلودگی با رشد اقتصادی ب می المللی  بین 

حلی برای توسعه پايدار  راه   تواند رود و حکمرانی خوب می از بین نمی 
باشد. بنابراين، همراه با افزايش تولید و رشد اقتصادی و از سوی 

انتشار می افزايش  در  ديگر  را  نهادی جامعه  بهبود کیفیت  با  توان 
 .مسیر توسعه پايدار قرار دارد

حکمرانی خوب به صورت  های  شاخص بهبود    قابل ذکر است که
اجرايی شدن هرکدام از آنها مستلزم    ده وزنجیرهای متصل به هم بو

تواند با تمرکز بر  . تحقیقات آتی میاجرايی شدن ساير اصول است
و در الگوی مناسبی که بتواند اين ارتباط    هاارتباط متقابل شاخص 

متقابل را لحاظ کند به بررسی نقش حکمرانی خوب در توسعه پايدار 
توانند به بررسی و میهای آتی  کشورها بپردازد. همچنین، پژوهش 

میانجی   متغیرهای  سرمايه نقش  توسعه  مانند  يا  خارجی  گذاری 
 بپردازند. 2CO فناوری در ارتباط بین حکمرانی خوب و انتشار

 

 سازی نویسندگان اظهارات و شفاف 
منافع  - سم  ني ا  سندگاني نو:  تعارض  مهسا و    یاعظم  هیمقاله، 

شده  در ارتباط با پژوهش انجام  یتعارض منافع   گونهچ ی، همحجوبی
 و انتشار مقاله ندارند. 

داده  - بودن  دسترس  ا  یهاداده   ها:در  در  استفاده    نيمورد 
 هينشر  اریدر اسرع وقت در اخت  ه، يپژوهش در صورت درخواست نشر 

 قرار خواهد گرفت.
مسئول   ، پژوهش  یمسئول طراح   یاعظم   هیسم  :سندهیتعامل نو  -

تحل وداده   لینظارت،  و  محجوبیو    ، يینها  شي رايها  ، مهسا 
 بود.  هیو نگارش اول ، برآورد مدل در استاتاهاداده  یآورجمع

مقاله  - پا  نيا:  منبع  از  مهسا ارشد    یکارشناس   نامهانيمقاله 
 استخراج شده است. یدر دانشگاه راز محجوبی

هرگونه    اي  یمقاله، از هوش مصنوع  ني ا  نيتدو  در  :یسازشفاف  -
 .ها استفاده نشده استداده  لیتحل  اي دی تول یخاص برا یتکنولوژ
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