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A B S T R A C T 

Productivity and competition in manufacturing industries have a vital role in 

economic growth and development. In each industry, various firms compete with 

each other and have different productivity level (productivity dispersion). 

Theoretically, there is a negative relationship between productivity dispersion 

and competition in an industry. To examine this relationship in the country's 

manufacturing industries, first, the total factor productivity at the firm level with 

4-digit ISIC codes was estimated using the Mollisi and Ravigati method in 2017. 

Then, productivity dispersion at the industry level with 2-digit ISIC codes was 

calculated using the Gini inequality index. The competitive behavior of industries 

at the 2-digit level of the ISIC code was also obtained based on the John Boone 

index in 2008 as a new method for calculating the size of competition and 

monopoly for the average period of 2016 to 2020. Then, the relationship between 

these two variables was analyzed. Finally, the most important findings of the 

article showed that there is no significant negative relationship between 

competition and the dispersion of factor productivity in Iran’s manufacturing 

industries, and they are statistically independent. 
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»مقاله پژوهشی«

بون   رقابت   شاخص   و   ایران   ای کارخانه   صنایع   وری بهره   پراکندگی   رابطه 

خلیل حیدری 

چکیده 

 یها دارند.  در هر صنعت، بنگاه   ی در رشد و توسعه اقتصاد   ی ات ی نقش ح   ی اکارخانه   ع يو رقابت در صنا   ی وربهره 
بین   ی، (. به لحاظ نظر وری بهره   ی )پراکندگ   هستند   متفاوت   وری بهره   ح و دارای سطو   کنند ی مختلف با هم رقابت م 

ایکارخانه   ع ي رابطه در صنا   ن ي ا   ی بررس   ی برا .  د وجود دار   ی رابطه منف يک  رقابت در صنعت     و   وری بهره   ی پراکندگ 
 ی گات ي و راو  ی س یاز روش مول   ک ی سي آ   یرقم   4 ی با کدها   های در سطح بنگاه   دیکل عوامل تول  وری بهره   ، ابتدا   ، کشور 

یبا شاخص نابرابر  کی س يآ   ی رقم  2 ی در سطح صنعت با کدها  وری بهره  ی . سپس پراکندگد ي برآورد گرد  2017در 
2008بر اساس شاخص جان بون در  ز ی ن  ک یس ي آ ی رقم  2 ی در سطح کدها  عي صنا ی رقابت  رفتار محاسبه شد.  ی ن ی ج 

بدست آمد.   1399تا    1395  ی دوره زمان   متوسط   ی اندازه رقابت و انحصار برا برای محاسبه    د ي جد   ی به عنوان روش 
 نی ب   ی معنادار   و   ی مقاله نشان داد که رابطه منف   های افته ي   ن ي مهمتر   ، ت ي شد. در نها   ل یتحل   ر ی دو متغ  ن ي سپس رابطه ا 

استقلال   ی و به لحاظ آمار   ست ی برقرار ن   ران ي ا   یا کارخانه   ع ي در صنا   دی کل عوامل تول   ی ور بهره   ی رقابت و پراکندگ 
دارند. 
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 مقدمه. 1
صنا   ی وربهره  در  رقابت   یاخته یآم درهم   م ی مفاه   ، ی اکارخانه   ع يو 

 فاي ا   ی دی تول  ی ها بنگاه   ی داري و پا   تیدر موفق   ی هستند که نقش مهم
هر واحد از   ی به ازا  د یتول  زان ی در بنگاه به م  ی ور. مفهوم بهره کنند ی م 
( ل ی قب   ن ي و از ا   ه ي سرما   ا يکار    ی رو ی ها )مانند ن کل نهاده   ا ي نهاده    ک ي 

  یترن يیپا   د ی تول   ی هانه ي بالاتر، هز   ی وربا بهره   ی هادارد. بنگاه   ره اشا 
ها بنگاه   ی رو   ن ي ارائه دهند. از ا   ی تر ی رقابت  ی هامت یق   توانند ی دارند و م 
 . در بازار دارند   ی رقابت   ت ي حفظ مز   ی برا   ی وربهره   ش ي به افزا   از ی همواره ن 

ب   اگرچه  مثبت  ارتباط  مختلف  رقابت   ی وربهره   ن ی مطالعات  را   و 
صنعت دو مفهوم از   ک ي در    ی وربهره   ی بررس  ی اما برا   کنند، ی م   د ی أي ت 

در    ی وربهره   ن ی انگ ی . مفهوم اول م رد ی قرار گ توجه  مورد    د ي با   ی وربهره 
م  از  فعال در داخل آن    ی هابنگاه   ی ور بهره   ن ی انگ ی صنعت است، که 

 ری با متغ   ی طور که گفته شد رابطه مثبتو همان   د يآ ی صنعت به دست م 
عنوان است با    ی دي رقابت در صنعت دارد. مفهوم دوم که مفهوم جد 

. شود ی م   ف ي صنعت تعر   ک ي فعال در    ی هابنگاه   ن ی ب   ی وربهره   ی پراکندگ
 یهابنگاه   ی ورکه در آن، بهره   شود ی اطلاق م   ی تی به وضع  ده ي پد   ن ي ا 

متفاوت    گر ي کد ي با    ی توجه   ل صنعت خاص به طور قاب   ک ي فعال در  
صنعت با    ک ي ها در  از بنگاه   ی که برخ   ی حال در  گر، ي باشند. به عبارت د 

کار ماهر،   ی روی نوآورانه و ن   ی ها روش   شرفته،ی پ  ی های استفاده از فناور
در   گر ي د   ی هابنگاه   ابند، ي ی دست م   د ی و تول   يی از کارا   يی به سطح بالا 

دل  به  صنعت  مختلف   ل ی آن  اس   ی عوامل  فناور   تفاده مانند    یهای از 
و توسعه   ق ی در تحق  ی گذاره ي عدم سرما   د، یتول   ی سنت  ی هامنسوخ، روش 

 نهی در زم  ی جد  ی هاکار ماهر، با چالش  ی رو ی از ن  ی عدم برخوردار  ا ي و 
 .روبرو هستند  ی وربهره   ی ارتقا 

  ی ای صنعت، در دن   ک ي فعال در    ی ها بنگاه   ی ور بهره   ی پراکندگ   مفهوم 
  ی ها از بنگاه   ی برخ   را ي است. ز   ع ي صنا   ی ها امروز، از جمله چالش   ی ا ي پو 

  توانند ی م   مت ی بالاتر در رقابت ق   ی ور صنعت با اتکا به بهره   ک ي فعال در  
 . شود ی به انحصار منجر م   ند ي فرآ   ن ي برنده باشند و ادامه ا 

پ   ، ی وربهره   ی پراکندگ تنها    یهابنگاه   ی برا  ی منف  ی امدهای نه 
بر کل صنعت،   ی اثرات مخرب  تواند ی کارآمد به همراه دارد، بلکه م کم 

  امدهای پ  ن ي داشته باشد. از جمله ا   ی جامعه به طور کل  ی اقتصاد و حت
 :عبارتند از
اقتصاد   کند  رشد  بهره یشدن  کاهش  به   ک ي در    ی ور:  صنعت، 

کاهش رفاه و سطح  ت، يو در نها   ترف ی کمتر، خدمات ضع   د ی تول  ی معنا
 .افراد جامعه خواهد بود   ی برا   ی زندگ

دارند، به طور   ی ترن يی پا   ی ورکه بهره   یي ها : بنگاه ها مت ی ق   ش ي افزا 
  شيمنجر به افزا   تواند ی امر م   ن ي دارند. ا   ی بالاتر  د ی تول   ی هانه ي هز   یکل 

به و مصرف   ی برا   ها مت ی ق  و  درآمد اقشار کم   ی برا  ژه ي کنندگان شود 
 .به همراه داشته باشد  ی شتری ب   ی جامعه، فشار اقتصاد 

 ینابرابر   ش ي منجر به افزا   تواند ی م   ی وربهره   ی : پراکندگ ینابرابر 
 یهاصنعت شود. بنگاه   ک ي کارگران در    ن ی ب   ن ی ها و همچن بنگاه   ن ی در ب 

ب  سود  م   ی شتر ی کارآمدتر  و    کنند ی کسب  حقوق  خود  کارگران  به  و 
کارآمد ممکن است کم   ی ها که بنگاه   یحال  در  دهند، ی م   ی شتر ی ب   ی ا ي مزا 

امر    ن ي کاهش دستمزد کارکنان خود شوند. ا   ا ي   رو ی ل ن ي مجبور به تعد 
 .در جامعه شود   ی و اجتماع ی اقتصاد   ی نابرابر  د يمنجر به تشد   تواند ی م 

  ش ي ها به طور مداوم به دنبال افزا ها: اگر بنگاه دست رفتن فرصت   از 
و رشد را از دست    ی نوآور   ی ها خود نباشند، ممکن است فرصت   ی ور بهره 

که به    يی ها امروز که رقابت به شدت بالا است، بنگاه   ی ا ی بدهند. در دن 
مهارت کارکنان خود   ش ي و افزا  ندها ي بهبود فرآ  ، ی تکنولوژ  ی دنبال ارتقا 

 .زود از گردونه رقابت خارج خواهند شد   ا ي   ر ي د   ستند، ی ن 
  یوربهره   ی مهم بالا بودن پراکند   ل ي به موارد فوق، از دلا   ت ي عنا   با 

ها و ظهور انحصار است. در بنگاه   ن ی صنعت، کاهش رقابت ب   ک ي در  
  یبهره ور  یپراکندگ   ن ی ب   ی خصوص مطالعات مختلف به رابطه منف  ن ي ا 

 یوربهره   یرابطه پراکندگ   يی شناسا   ی رو  ني و رقابت اشاره دارند. از ا 
 یبرا   ع ي و رقابت در آن صنا   ع ي از صنا   ک ي مختلف در هر    ی هابنگاه   ن ی ب 

برخوردار  يی بالا  ت یاز اهم  ی اقتصاددانان و جامعه علم  گذاران، است ی س 
  یپراکندگ  ن ی رابطه ب   شود ی مطالعه تلاش م   ن ي اساس در ا   ن ي است. بر ا 

 .مشخص گردد   ران ي ا   ی ا کارخانه  ع ي و رقابت در صنا  ی وربهره 
 

 ق یتحق  اتیادب. 2
می  صنعتی  بازارهای  در  پراکندگی  رقابت  بر  مختلفی  طرق  به  تواند 

کلیدی در اين زمینه متغیرهای  ها تأثیر بگذارد. برخی از  وری بنگاه بهره 
 :عبارتند از

است که    ی د یاز عوامل کل   ی کي   ی فشار رقابت:  فشار رقابتی   - الف 
 یتصنع  ی هابنگاه   ی وربهره   ی بر پراکندگ   ی به طور قابل توجه  تواند ی م 

 تواندی فشار م   ن ي ا گردد.  اين مکانیزم تشريح می بگذارد. در ادامه،    ر ی تأث 
ها شود. به عنوان مثال، بنگاه   د یتول   ی ندهاي و بهبود فرآ   ی منجر به نوآور

و  ها نه يکاهش هز  د، یتول  ی ندهاي فرآ  ی سازنه ی ممکن است به دنبال به 
  یباق  ی محصولات خود باشند تا بتوانند در بازار رقابت  ت ی فی ک   ش ي افزا 

ا  م   ن ي بمانند.  افزا   تواند ی امر  پراکندگ  ی وربهره   ش يبه  کاهش    یو 
 .منجر شود   ی وربهره 

منابع تخصیص  و  وارداتی  می :  رقابت  وارداتی  به رقابت  تواند 
تواند تر منابع در صنايع داخلی منجر شود. اين امر می تخصیص بهینه 

های داخلی مجبور زيرا بنگاه   ، وری منجر شود پراکندگی بهره به کاهش  
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بهره  بهبود  می به  واردات  با  رقابت  برای  خود  ای مطالعه .  شوندوری 
نشان می 2013، 1دينگ و همکاران) توسط   وارداتی دهد که  (  رقابت 

وری در صنايع باعث تخصیص بهینه منابع و کاهش پراکندگی بهره 
 .شود چینی می 

ها را مجبور بنگاه   ی فشار رقابت : ی نوآور  ق ياز طر   ی وربهره   ش ي افزا 
فشار   ن ي دهند. ا   ش يخود را افزا   ی وربقا و رشد، بهره   ی تا برا  کند ی م 
شود. به عنوان مثال،   د یتول   ی ندهاي و بهبود فرآ  یمنجر به نوآور   تواند ی م 

که رقابت    دهد ی ( نشان م2،2010نني بلوم و ون ر ) توسط    ی ا مطالعه 
 .شودی م   ها بنگاه در    ی ور و بهره  ی نوآور   ش يباعث افزا 

فرآ  شد  : د ی تول  ی ندها ي بهبود  به بنگاه   د ي رقابت  به  را   یسازنه ی ها 
به   تواند ی امر م   ن ي . ا کند ی م   ب ی ترغ   ها نه ي و کاهش هز   د ی تول   یندها ي فرآ 
 یامنجر شود. مطالعه   ی وربهره   ی و کاهش پراکندگ ی وربهره   ش ي افزا 

که رقابت باعث   دهد ی ( نشان م 2015، 3و همکاران  ی کولا ی ن ) توسط  
 .شود ی ها م در بنگاه   ی ورره به  ش ي و افزا   د یتول   ی ندها ي بهبود فرآ 

 ی هابنگاه ،ی بازار رقابت کيدر  بازده از بازار:کم یهاخروج بنگاه
  ن ي. امانندیم  یپربازده باق  یهاو بنگاه  شوندیبازده از بازار خارج مکم
تنها   رايمنجر شود ز  یوربهره  یبه کاهش پراکندگ  تواندیم  نديفرآ

توسط   یا. مطالعهمانندیم  یبالا در بازار باق  یور با بهره   یهابنگاه
بت باعث خروج که رقا  دهدی( نشان م4،2013و همکاران   وانگریهالت)

افزا   یهابنگاه و  بازار  از  صنعت    یکل   یور بهره   شيناکارآمد  در 
 .شودیم

سرمايه   - ب  و  بنگاه :  گذاری نوآوری  نوآور رقابت  به  را  و    ی ها 
به    تواند ی امر م   ن ي . ا کند ی م   ب ی ترغ  د ي جد  ی ها ی در فناور   ی گذار ه ي سرما 

پراکندگ  ز   ی ور بهره   ی کاهش  شود  به    ی شتر ی ب   ی ها بنگاه   را ي منجر 
نوآور کنند ی م   دا ی پ   ی دسترس   شرفته ی پ   ی ها ی فناور  شامل    تواند ی م   ی . 

جد  محصولات  فرآ   د، ي توسعه  از    و   د ی تول   ی ندها ي بهبود  استفاده 
سرما   شرفته ی پ   ی ها ی فناور  تحق   ی گذار ه ي باشد.  ن   ق ی در  توسعه    ز ی و 

افزا   تواند ی م  پراکندگ   ی ور بهره   ش ي به  کند.   ی و کاهش  در    آن کمک 
توانند به  گذاری از عوامل کلیدی هستند که می سرمايه نوآوری و نتیجه  

 های صنعتی تأثیر بگذارند. وری بنگاه طور قابل توجهی بر پراکندگی بهره 

بهره  اصلی  محرک  عنوان  به  از :  وری نوآوری  يکی  نوآوری 
ها را ها است. رقابت بنگاه وری در بنگاه ترين عوامل افزايش بهره مهم 

به .  کندت و فرآيندهای جديد ترغیب می به نوآوری و توسعه محصولا 
مطالعه  مثال،  توسط  عنوان  می 1991، 5نلسون ) ای  نشان  که (  دهد 

 
1. Ding and et al. 

2. Bloom & Van Reenen. 

3. Nicolai and et al. 

4. Haltiwanger and et al. 

وری و کاهش پراکندگی  تواند به افزايش بهره نوآوری تکنولوژيکی می 
 .آن منجر شود 

توسعهسرمايه  و  تحقیق  در  در سرمايه   : (R&D)  گذاری  گذاری 
های اصلی برای دستیابی به نوآوری است. تحقیق و توسعه يکی از راه 

سرمايه بنگاه  توسعه  و  تحقیق  در  که  می هايی  معمولًا  گذاری  کنند، 
می بهره  امر  اين  و  دارند  بالاتری  پراکندگی وری  کاهش  به  تواند 
دهد ( نشان می 1999، 6کاسلی)ای توسط مطالعه . وری منجر شود بهره 

وری و تواند به افزايش بهره گذاری در تحقیق و توسعه می که سرمايه 
 .کاهش پراکندگی آن کمک کند 

های جديد پذيرش و استفاده از فناوری :  های جديد پذيرش فناوری 
بهره می  افزايش  به  شود. تواند  منجر  آن  پراکندگی  کاهش  و  وری 

کنند،  های جديد را پذيرش می هايی که زودتر از ديگران فناوری بنگاه 
( نشان 2005، 7فانگ)ای توسط  مطالعه .  وری بالاتری دارند معمولًا بهره 

تواند به کاهش پراکندگی های جديد می که پذيرش فناوری   دهد می 
 .وری منجر شود بهره 

های  گذاری در فناوری نوآوری و سرمايه :  وری تغییرات سازمانی و بهره 
تواند به  جديد معمولًا با تغییرات سازمانی همراه است. اين تغییرات می 

ای توسط  مطالعه .  وری و کاهش پراکندگی آن کمک کند افزايش بهره 
تواند منبع مهمی  دهد که تغییرات سازمانی می ( نشان می 1991، نلسون ) 

 .وری و کاهش پراکندگی آن باشد برای افزايش بهره 

انتشار  انتشار دانش و فناوری ها دانش و فناوری در میان بنگاه : 
توانند از ها می وری منجر شود. بنگاه به کاهش پراکندگی بهره   تواند می 

تواند به مند شوند و اين امر می های يکديگر بهره تجربیات و نوآوری 
ای توسط مطالعه .  وری و کاهش پراکندگی آن کمک کند افزايش بهره 

نشان می 2005،فانگ )  می (  فناوری  و  دانش  انتشار  به دهد که  تواند 
بهره  پراکندگی  منجر شود کاهش  می .  وری  امر  به کاهش اين  تواند 

های  ی های بیشتری به فناور وری منجر شود زيرا بنگاه پراکندگی بهره 
 .کنند پیشرفته دسترسی پیدا می 

رقابت  کيدر  :  انتخاب طبیعی  -ج از  کم  یها بنگاه  ،یبازار  بازده 
م بنگاه  شوندیبازار خارج  باق  یهاو  امانندیم  یپربازده    نديفرآ  ن ي. 

 ی هاتنها بنگاه   رايمنجر شود ز  یوربهره   یبه کاهش پراکندگ  تواندیم
 تواند یم   یعی انتخاب طب  ني. امانندیم  یبالا در بازار باق   ی وربا بهره 

ناکارآمد    یهابنگاه  رايدر صنعت منجر شود ز  یور بهره   یبه بهبود کل
 د. شونیاز بازار حذف م

5. Nelson 

6. Caselli 

7. Fung 
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 5          ( 1- 14)   1403بهار    وهفتم، ست ی سال هشتم، شماره ب   ، ی اقتصاد صنعت   ی ها پژوهش   ی فصلنامه علم 

 

 

های  در يک بازار رقابتی، بنگاه :  بازده از بازار های کم خروج بنگاه 
های پربازده، از بازار بنگاه بازده به دلیل عدم توانايی در رقابت با  کم 

می  می خارج  فرآيند  اين  بهره شوند.  پراکندگی  کاهش  به  وری تواند 
. مانند وری بالا در بازار باقی می های با بهره منجر شود زيرا تنها بنگاه 

توسط  مطالعه  همک )ای  و  می 2013، ارانهالتیوانگر  نشان  که (  دهد 
وری کلی های ناکارآمد از بازار و افزايش بهره رقابت باعث خروج بنگاه 

 .شود در صنعت می 

بنگاه  پربازده بقای  و بنگاه :  های  رقابت  توانايی  که  پربازده  های 
کنند. اين انتخاب طبیعی مانند و رشد می نوآوری دارند، در بازار باقی می 

وری کلی در صنعت افزايش يابد و پراکندگی ه شود که بهر باعث می 
( نشان 2010،بلوم و ون رينن ) ای توسط  مطالعه .  وری کاهش يابدبهره 
های پربازده در بازارهای رقابتی به رشد و توسعه ادامه دهد که بنگاه می 
 .دهند می 

ها را به نوآوری  انتخاب طبیعی بنگاه :  وری وری و بهره افزايش نوآ
هايی که قادر به نوآوری کند. بنگاه و بهبود فرآيندهای تولید ترغیب می 

کنند. اين مانند و رشد می وری هستند، در بازار باقی می و بهبود بهره 
ای مطالعه .  وری منجر شود تواند به کاهش پراکندگی بهره فرآيند می 

و همکاران ) توسط   می 2015، نیکولای  نشان  باعث (  رقابت  که  دهد 
 .شودها می وری در بنگاه افزايش نوآوری و بهره 

 شيمنابع و افزا   تر نه ی به   ص یرقابت منجر به تخص :  توزيع منابع  - د 
 یبه کاهش پراکندگ  تواند ی امر م   ن ي. ا شودی در صنعت م  ی کل  ی وربهره 
ز   ی وربهره  شود  بنگاه   را ي منجر  به  بهره   ی ها منابع  بالاتر   ی ور با 
تخص ابد ي ی م   ص یتخص م   نهی به   ص ی.  تخص   تواند ی منابع   صیشامل 
 بالاتر باشد.  ی وربا بهره   ی هانگاه به ب   ه ی کار و مواد اول  ی رو ی ن   ه، ي سرما 

تر صیص بهینه انتخاب طبیعی منجر به تخ :  تخصیص بهینه منابع 
بنگاه  به  می منابع  پربازده  می های  امر  اين  کاهش شود.  به  تواند 
بهره  بنگاه پراکندگی  به  منابع  زيرا  منجر شود  بهره وری  با  وری های 

( 2017، 1هس و همکاران) ای توسط  مطالعه .  يابد بالاتر تخصیص می 
می  افزايش  نشان  و  منابع  بهینه  تخصیص  باعث  رقابت  که  دهد 

 .شود ها می وری در بنگاه بهره 

های تخصیص اصطکاک :  های تخصیص مجدد کاهش اصطکاک 
هزينه  مانند  منابع،  می مجدد  بازسازی،  و  عملیات  ورود،  توانند های 

بهره  اين  پراکندگی  که  سیاستی  اصلاحات  دهند.  افزايش  را  وری 
وری را دهند، ممکن است پراکندگی بهره ها را کاهش می ک اصطکا

 
1. Hess and et al. 

2. Brown and et al. 

3. Martin 

4. Aoyama  and etc 

دهند توسط  مطالعه .  کاهش  همکاران) ای  و  نشان  2021، 2براون   )
تواند به کاهش  های تخصیص مجدد می دهد که کاهش اصطکاک می 

 .وری منجر شود دگی بهره پراکن 

ها انتشار دانش و فناوری در میان بنگاه :  انتشار دانش و فناوری
وری منجر تر منابع و کاهش پراکندگی بهره تواند به تخصیص بهینه می 

بنگاه  می شود.  نوآوری ها  و  تجربیات  از  بهره توانند  يکديگر  مند  های 
اهش پراکندگی آن وری و کتواند به افزايش بهره شوند و اين امر می 
دهد که انتشار  ( نشان می 2005،فانگ ) ای توسط  کمک کند. مطالعه 
 .وری منجر شود تواند به کاهش پراکندگی بهره دانش و فناوری می 

 

 روش تحقیق . 3
طور که در ادبیات تحقیق مشخص است، همواره مطالعه رابطه همان 

در ادبیات اقتصاد صنعتی مورد توجه است، و رقابت    ی وربهره متغیرهای  
  یوربهره   ی در شکل دادن به پراکندگ  ی رقابت نقش مهم   که   طوری   به 

صنا  ساير    ع ي در  آن  بر  علاوه  است.  اين  مطالعات  داشته  در  تجربی 
 ریکه درجه رقابت تأث   دهد ی نشان م (  2008، 3مارتین)   خصوص مانند، 

همچنین   دارد.   ی رابطه منف   ک ي با    ی وربهره   ی بر پراکندگ   ی قابل توجه
ها در بنگاه   ن ی ب  ی ورشکاف بهره  ن ییرقابت در تب  ت یاهم اين رابطه بر 

او،  دارد.    د یتأک صنايع   دنبال  همکاران)به  و  يک 2008، 4اوياما  با   )
دريافتند که   ی، وربهره   ی پراکندگ  یبر الگوها  ی مبتن  ی نظر  چارچوب 
ها بخش   و   ها کارگران، بنگاه   ن ی از قانون پارتو در ب   ی وربهره   ی پراکندگ

 شيافزا اند که  ( نشان داده 2010، 5واتر )در مطالعات اخیر    کند. ی م  ی روی پ 
 ،ی به بازار يک کشور تی چندمل   ی ا هبنگاه مانند ورود    ، ی المللن ی رقابت ب 

 انی بالاتر و منابع دانش در م   ی نوآوربا    ی هات یتواند منجر به فعال ی م 
کشور    تولیدی   ی هابنگاه  بهره آن  رشد  بر  و  . بگذارد   ر ی تأث   ی ورشود 

 یپراکندگ   ، لهستان  ع ينا ص   ل ی و تحل   ه ي تجز ( در  2012، 6لوندوسکا کالین) 
 صیکند و بر نقش تخص ی را برجسته م   صنايع وری در  قابل توجه بهره 

 دیتأک تولید  کل   عوامل وری  بهره   ن يیسطوح پا   جاد ي نادرست منابع در ا 
سطح صنعت ژاپن   ی ها در مورد داده ( 2017، 7آمباشی) ی هاافته . ي دارد 

وری  کند که رقابت بر نرخ رشد بهره ی م   ت ير حما ي تصو   ن ي از ا   شتر ی ب 
گذارد، اما ممکن  ی مثبت م ر ی تأث  ی دی تول  عي ( در صنا TFPامل ) و کل ع 

تأث  بخش   ی منف  ی کم   ر ی است  که   ی دی تول ر ی غ   ی ها در  باشد،  داشته 
بارتلسمن و ) که    ی حال  در   است. ی  شومپتر  ه ی دهنده کاربرد فرض نشان 
مجدد منابع و   ص یمانند تخص   يی هاسم ی مکان( نشان دادند  2018، 8ولف

5. Vahter 

6. Lewandowska-Kalina 

7. Ambashi  

8. Bartelsman  and Wolf 
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پراکندگی م  ی نوآور بنگاه بهره   ی توانند  بین  دهند، ها  وری  کاهش  را 
و  ديگری  عوامل   کانال می   ی ت ي ر ي مد   عوامل مانند تخصص  از  توانند 

بهره  پراکندگی  بر  باشندری تأث وری  رقابت  همکاران) .  گذار  و    ،1کمپل 
دا 2019 که  دادند  نشان  برا بنگاه  سطح    ی هاده (  استفاده    یمورد 
 یمبن  ی کم  شواهد ،  ا ی استرال   ع ي در صنا   ی وربهره   ی پراکندگ   ی ری گ اندازه 

دارد.   منتخب   ع يدر طول زمان در صنا   ی ور بهره   ی بر گسترش پراکندگ
که    ( 2020، 2باکوس )  داده  بهره   ر یتأثنشان  رشد  بر  کل   ی وررقابت 

را   ی مثبت  ر ی تأث   ی دیتول   ع يمتفاوت است، و صنا   ع يصنا   ن ی ب تولید    امل عو 
م بر  که    ی حال  کنند در ی تجربه  آن  کمتر   ید یتول ری غ   ی هابخش تاثیر 
ي2020، 3پولمیس) است.   معکوس    ک (    کنواختي ر ی غ شکل    Uرابطه 

کرد.   دا ی متحده پ الات ي ا   ی د یتول  ی هاوری در بخش رقابت و بهره  ن ی ب 
نروژ نشان   يی مواد غذا   د یتول   نه ی ر زم ( د2020، 4ش و همکاراناون بر و) 
شده   ی ری گ وری اندازه بهره   ی درصد از پراکندگ  ک ي د که حدود  نده ی م 

دهد نقش آن در درک ی است که نشان م   ی ری گ اندازه   ی از خطا  ی ناش 
 ها زياد نیست.بنگاه   ن ی وری در ب بهره   رات یی تغ 

ها در اين مقاله بر پايه مطالعات صورت پذيرفته که بخشی از آن 
پراکندگی  و  رقابت  بین  رابطه  وجود  است،  گرفته  قرار  توجه  مورد 

اما  بهره  است  برای وری مشخص  رابطه  اين  بررسی جهت و شکل 
کارخانه  بررسی است صنايع  نیازمند  ايران  اين   .ای  تبیین  آنجا که  از 

رابطه نیازمند برآورد شاخص رقابت در صنايع از يک طرف و براورد 
بهره  شاخص شاخص  محاسبه  آن  دنبال  به  و  ديگر  طرف  از  وری 

ارچوب مربوط  وری در صنايع مختلف است در ادامه چ پراکندگی بهره 
 شود.های مذکور ارائه می به برآورد شاخص 

 های هر صنعتچارچوب برآورد رقابت بین بنگاه   - الف 
حاش   ی ر ی گ اندازه   ی برا   م ی مستق   ار ی مع   ک ي  است.    ه ی رقابت،  سود 

ناکاف نشان   تواند ی العاده بالا م فوق   ی سودها    ک ي باشد.    ی دهنده رقابت 
  ن ي به نام بون است. ا   ی رقابت، شاخص   ی ر ی گ اندازه   ی برا   م ی رمستق ی غ   ار ی مع 
( را پاداش  وری )بهره يی فرض استوار است که رقابت، کارا   ن ي بر ا   کرد ي رو 
کارآمد    ی ها بنگاه   ، ی رقابت   ی . در بازارها کند ی م   ه ی را تنب   يی و ناکارا   دهد ی م 

  ی ها نسبت به بنگاه   ی سود، عملکرد بهتر   جه ی از نظر سهم بازار و در نت 
ها  بنگاه   ن ی ب   يی کارا   ی ها را که تفاوت   ی زان ی ناکارآمد دارند. شاخص بون م 

بازار    چه . هر کند ی م   ی ر ی گ اندازه   شوند، ی م   ل ي عملکرد تبد   ی ها به تفاوت 
ب   تر ی رقابت  رابطه  تفاوت   يی کارا   ی ها تفاوت   ن ی باشد،  عملکرد    ی ها و 

و    شود ی م  ی ر ی گ اندازه است. شاخص بون معمولًا در طول زمان  تر ی قو 
 . دهد ی از توسعه رقابت را ارائه م   ی ر ي تصو 

 
1. Campbell  and etc 

2. Backus 

3. Polemis  

( مقاله خود را با عنوان »روش جديدی برای اندازه  2008، 5جان بون ) 
اين مقاله روش جديدی برای برآورد   رقابت« به چاپ رساند. وی در 

کند که تعدادی از مطالعات بعدی از  رقابت و انحصار در بازار معرفی می 
گیری قدرت انحصاری صنايع استفاده کردند. در ادامه اين  آن برای اندازه 

جزيیات  با  اينگونه    روش  را  خود  مدل  بون  خواهد شد.  تشريح  کامل 

توانند آزادانه وارد بازار شوند و  بنگاه می   Iکند. فرض کنید  معرفی می 
ها از کارايی پايین به بالا مرتب شوند آنگاه  در بازار رقابت کنند. اگر بنگاه 

Innn  رقابتی  21... شرط  وی  مدل  عمومیت  حفظ  برای 
کند  فرض می   کند. او صرفاًل نمی مانند برتراند يا کورنو به مدل تحمی 

R، يک بردار از متغیرهای استراتژيک مانند  iکه هر بنگاه  
ia     را

Lکند. اين انتخاب به بردار ستانده  انتخاب می 
ii aaq +− ),,(   

),...,,...,(شود. که منجر می  1121 Iiii aaaaaa +−− اثرات    و    =
تواند به عنوان  ، می رفتاری بنگاه وارد شونده به بازار است. برای مثال  

ه تولیدکنندگان باشد. انتخاب بردار  کشش جانشینی بین کالاهای مشاب 

قیمت   بردار  به  نهايتا  استراتژيک  Lمتغیرهای 
ii aaP +− ),,(   

گردد. و بالاخره  منجر می  iii naaqC ),,,( −    که تابع هزينه بنگاه

i  ام و+in    معیار سطح کارايی بنگاهi  ام است. سطح تولید بالاتر

  qشود لذا بنگاه با کارايی بالاتر، بردار ستانده منجر به هزينه بالاتر می 
ها  کند. سطح کارايی بنگاه تر تولید می ا با هزينه کل و نهايی پايین ثابت ر 

است. حال با برخی تعاريف و فروض که در مقاله  نیز برونزا تعیین شده 
اند. وی معیار جديد رقابت را اينگونه تعريف  به صورت کامل تشريح کرده 

 کند: می 
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nnnسود بنگاه و    که    سطح کارايی مختلف سه   ***
باشند. در سطح تئوريکی مشکلی که اين معیار دارد اين است بنگاه می 

بنگاه سطح کارايی يکسان  که ممکن است در يک صنعت هر سه 
قابل محاسبه نمی  معیار  اين  باشند در آن صورت  اما در داشته  باشد 

عمل معمولا چنین مواردی بسیار نادر است. وی سپس قدرتمند بودن 
دهد که اين معیار از شاخص  کند و نشان می معیار خود را اثبات می 

 باشد.نیز کآراتر می   6هزينه- نهايی قیمت 
بهره   - ب  برآورد  بین چارچوب  آن  پراکندگی  و  عوامل  وری کل 
 های هر صنعتبنگاه 

ر  ع   یوربهره   ل ی تحل   ی هاشه ي گرچه  را TFP)   تولید   امل و کل   )

4. von Brasch  and etc 

5. Jan Boone 

6. Price – Cost of Marginal Index 
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  یهادر سال   اما   ، ارجاع داد  1957در سال  سولو    ن ي ادی به مقاله بن   توان ی م 
 یوربهره برآورد  در مورد    ی زيادی تجربمطالعات  و    ی مطالعات نظر   ر ی اخ 

عوامل  علت    تولید   کل  است.  انجام شده  تولید  تابع  پايه  امر   ن ي ا بر 
داده   نده يفزا   ی دسترس است سطح    ی ها به  تخ  بنگاه  اجازه   نی م که 

 .دهدی سطح م اين  در  را   تولید کل عوامل    ی وربهره 
با   جهانی) مطابق  بهره (2022، 1بانک  تول   ی ور،  عوامل   دیکل 

    است.    ها ی به خروج  ها ی کارآمد ورود   ل ي تبد   ی چگونگ   ی دهنده نشان 
ر  طور  تول   ک ي توسط    ند ي فرا  ن ي ا   ،ی اضي به  . شود ی م   ن ییتع   د یتابع 

تول   یور بهره   محاسبه   ی برا  ن، ي بنابرا  با صنايع،    د یکل عوامل    ديابتدا 
از   ی ا مانده یبه عنوان باق   ی ورزد. سپس، بهره   ن ی را تخم   د ی تابع توليک  
. شود ی استخراج م   شود، ی داده نم  ح یتوض   ها ی که توسط ورود ها  ی خروج

 وری است.بین تابع تولید و بهره   يی ابتدا ( يک رابطه  4) معادله 
 یور( + بهره ها ی )ورود تابع=    ی خروج                   (           4) 
 

داده   ن، ي بنابرا  خروج  یورود  ی هاداشتن  برآورد   نی همچن   ، ی و 
  پسگردد.    ی ری گ اندازه   ی ور تا بهره   دهد ی ، اجازه م تولید   مناسب از تابع 

تلاش کرد تا   توان ی م   د، ی تابع تول   ی برا  یفرم عملکرد   ک ياز فرض  
انتخاب،   تورش و    ی راستا، همزمان ني در ا شوند.  آن برآورد    ی پارامترها 

روش   يی ها لش چا   ن ي تر ی اصل  که  تلاش   ی هاهستند  برآورد  مختلف 
 ها مقابله کنند.تا با آن   کنند ی م 

معادله  م (  4)  در  با   شود ی مشاهده  تول   د ي که  )   د یتابع             ايناشناخته 
  مشاهده  ی ها( براساس داده ها ی )ورود تابع  ، به طور کامل شناخته نشده(

 زی ن   ی ورحال، بهره ن ي با ا گردد.  برآورد    ها ی و خروج  ها ی ورود   ی شده برا 
 می و به طور مستق   ست ی پژوهشگران ن   ی ناشناخته و قابل مشاهده برا 

دوره   ک ي در    ی وربهره   ن، ي ا   بر  . علاوه گذارد ی م  ر ی تأث   ی خروج  ی بر رو
کار   ی روی ن  ه، ي شده )سرما   استفاده   یها ی با سطح ورود  ن ی خاص همچن

د  ا   ی عوامل( همبستگ  گر ي و  ا   ن يدارد.         ها  بنگاه است که    ل ی دل   ن ي به 
بهره به طور هم  م   ی ورزمان  را  را   ی های و ورود  شناسند ی خود  خود 

معمول    ش عمل باعث تور  ن ي . ا کنند ی م  انتخاب   شان ی وربراساس بهره 
 .شود ی م   ی زمانهم   تورش   ا ي 

که  همان  راويگاتی) طور  و  داشته 2017، 2مولیسی  بیان  اند ( 
شده است   شنهاد ی پ  یمقابله با مسئله همزمان  یبرا  یمختلف  ی هاروش 
رکه   م آن   ی کردها ي و براساس  خانواده  آن   توان ی ها،  سه  در  را  ها 
)   ی بنددسته  ثابت  اثرات  متغ FEکرد:  تابع  IV)  ی ابزار   ی رهای (،  و   )

( بیان (.  CFکنترل  خود  مقاله  در  راويگاتی  و  مولیسی  که  آنگونه 
پ   ی اول) اند،  کرده  اول1996،کس ی و  روش  ی کسان  ن ی (  که   یهستند 

 
1. world bank  

ها از سطح : آن دهند ی م   شنهاد ی پ   همبستگی غلبه بر    ی را برا  ی ا دومرحله 
نما   ی گذار ه ي سرما  عنوان  م   ی وربهره   نده ي به  رو کنندی استفاده   کردي . 

(  2015،اکربرگ و همکاران ) ( و  2003، ني و پتر   نسون ي لو ) ها توسط  آن 
 شنهادی را پ   د يجد   گر ن یتخم   ک ي (  2009،ج يولدر و )شده است.    بهبود داده 

را در چارچوب   LP  گر ن ی تخم   توان ی چگونه م   دهد ی نشان م و    دهد ی م 
آن را در   توان ی به دست آورد، که م   ی ستمی س   GMM  یاقتصادسنج 

تخم   ک ي  و    ن ی مرحله  و را  له  أ مس زد،  مولیسی  نهايت  در  کرد.  حل 
 یابزارها  س يبراساس ماتر   ج يوولدر   گر ن ی تخم در    ر یی تغ   ک راويگاتی با ي 

بدون از دست دادن   ی الحظه   یها ت يمحدود   شي امکان افزا     ا ي پانل پو 

بزرگ،   N"  ی پانل  ی ها داده که با  کردند. مطالعاتی  اطلاعات را فراهم  

T  ندمتداول هستند، سر و کار دار   ار ی مرتبط بس   ات ی که در ادب   "کوچک.  
تخم   MrEstگر  تخمین  به  داده   ج ي وولدر   گر ن ی نسبت    یهادر 

دارد، اندازه نمونه   ی کم عملکرد بهتر   ی هاشده با تعداد دوره   ی سازه ی شب 
افزا  نتا   يی از حد شناسا   ش ی ب   ی هامدل   در و    دهد ی م   ش يرا   جيشده، 

 .کنند ی م   د ی تول  ی دارتري پا 
 وری و رقابتچارچوب برآورد رابطه پراکندگی بهره   - ج 

 یوربهره   ی رقابت و پراکندگ  نی رابطه ببرای بررسی مقاله    ن ي در ا 
ابتدا    ( 21-18  :   2008، مارتین ) به پیروی از    صنعت   ی هادر سطح داده 
دو شاخص    رگرسیون  روی  بر  صنايع  در  رقابت  متغیر  بین  متغیره 

 پراکندگی صنايع برآورد خواهد شد.

 (5                                          )𝑌𝑖 = 𝛽
0
+ 𝛽

1
𝑋𝑖 + 𝜖𝑖 

 

 استوری  همان پراکندگی بهره   متغیر وابسته  (y)  اين رابطه   در که  
  𝛽1همان شاخص رقابت است. چنانچه ضريب    متغیر مستقل   (x)و  

منفی و از نظر آماری معنادار باشد رابطه منفی بین رقابت و پراکندگی 
از نظر آماری   𝛽1وری برقرار خواهد بود. اما در صورتی که ضريب  بهره 

معنادار نباشد، جهت اطمینان از وجود رابطه همبستگی به اين دو متغیر 
 از آزمون همبستگی اسپیرمن و پیرسن استفاده خواهد شد.

نام   رسون ی پ   ی ستگهمب   ب ي ضر  به   یهمبستگ  ب ي ضر  ی هاکه 
ن   ی مرتبه   ی همبستگ  ب يضر   ا ي و    ی گشتاور شود، می   ده ی نام   ز ی صفر 

 ،آمار مدرن   ی اصل  انگذار ی( بن 1936-1857)  رسون ی توسط سر کارل پ 
ا   ی معرف تع   ب يضر   ن ي شده است.  منظور  نوع و   زان ی م   ن یی به  رابطه، 

 یافاصله   ر ی متغ   ک ي   ا ي و    ی نسب   ا ي   ی افاصله   ر ی دو متغ   ن ی ب   ی جهت رابطه 
برده    ی نسب   ر ی متغ   ک ي و   کار   رسنی پ   ی همبستگآزمون  شود.  می به 

. به ر ی خ   ا ي و مستقل هستند    ی تصادف   ر ی دو متغ   ا ي آ   خواهد کرد   ی بررس
اگر  زيرا  .  ر ی خ   ا ي جامعه صفر است    ی همبستگ   ب ي ضر   ا ي آ   گر ي عبارت د 

2. Mollisi and Rovigatti  
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  nبه حجم    ی ا نمونه   ی همبستگ   ب ي و ضر   ρجامعه    ی همبستگ  ب ي ضر 
دست آمده باشد. ه ب   ی و اتفاق  ی تصادف   rباشد، ممکن است    rاز جامعه  

 .شودی استفاده م   ی همبستگ  ب ي ضر   ی دارا ن منظور از آزمون معن ي ا   ی برا 
-1945)   رمن ی توسط چارلز اسپ   رمن ی اسپ   ی ا رتبه   ی همبستگ   آزمون 

  ن ي ا   شد.   ی معرف   1904در سال    ی س ی ( روانشناس و آماردان انگل 1863
دهد  ی را نشان م   ی ب ی ترت   ر ی دو متغ   ان ی م   ی رابطه   ی همبستگ   زان ی م   ب ي ضر 

باشد.  می   رسون ی پ   ی همبستگ   ب ي ضر   ی متناظر ناپارامتر   گر ي و به عبارت د 
ا  جا   ی همبستگ   ب ي ضر   ن ي در  مقاد   ی به  از خود  از    رها ی متغ   ر ي استفاده 
 شود. ی آنان استفاده م   ی ها رتبه 

 ریدو متغ   ن ی ب پیرسن و اسپرمن    ی همبستگ  ب ي ضر همواره مقدار  
آمده مثبت   دست  ه اگر مقدار ب   . باشد می   - 1+ و  1  ن ی ب   ی نسب   ا ي   ی افاصله 

جهت اتفاق  به طور هم   ر ی دو متغ   راتیی است که تغ   ن ي ا   ی باشد به معن 
و   ابد ي می   ش ي افزا   ز ی ن   گر ي د   ر ی متغ   ر، ی در هر متغ   ش ي با افزا   ی عني افتد  می 

در جهت عکس   ر ی دو متغ   نکه ي ا   ی عنيشد    ی منف   rبرعکس اگر مقدار  
 گري د   ر ی متغ  ر ي مقاد   ر ی متغ   ک يمقدار    ش ي با افزا   ی عني  . کنند می هم عمل  
برعکس.   ابد ي می کاهش   ب   و  مقدار  نشان    دست   ه اگر  شد  صفر  آمده 

ه   دهد ی م  متغ   ن ی ب   ی ارابطه   چ یکه  اگر    ر ی دو  و  ندارد  شد 1وجود   +
 است.  ی کامل و منف  ی همبستگشد    - 1مثبت کامل و اگر    ی همبستگ 

آن   آماری  معناداری  است  لازم  مقدار عددی شاخص  تعیین  از  پس 
مشخص گردد. برای اين منظور از آزمون معناداری ضريب همبستگی 

 شود.استفاده می   tبر اساس تابع  
 

 معرفی مدل و متغیرهای تحقیق . 4
 

 :بون در برآورد رقابت  کرد ي رو   - الف 
گونه که در بخش روش تحقیق بیان شد بون در مقاله خود روش همان 

کند که تعدادی جديدی برای برآورد رقابت و انحصار در بازار معرفی می 
اندازه  برای  آن  از  بعدی  مطالعات  صنايع از  انحصاری  قدرت  گیری 

قدرت انحصاری صنايع استفاده کردند. اين روش در مطالعات برآورد  
شاخص  برآورد  منظور  به  لذا  است.  نشده  استفاده  تاکنون  ايران 

بین  مطالعات  در  برآورد  شیوه  است  لازم  بون  مورد سودآوری  المللی 
طور که قبلا گفته شده بود، اولین بار بون قبل  توجه قرار گیرد. همان 

يک گزارش از اينکه معیار نظری خود را به چاپ برساند آن را در قالب  
سطح  در  انتشارات  و  نان  تولید  صنعت  دو  برای  عمل  در  پژوهشی 

راهنمای طبقه   4کدهای   بین رقمی  استاندارد  فعالیتهای بندی  المللی 
 

1. Griffith  and etc 

2. Creusen and etc  

3. Boone and etc  

گیری رقابت در اقتصادی در کشور هلند استفاده کرده بود. برای اندازه 
 کند.اين دو صنعت وی رابطه زير را تصريح می 

 (6 )        
t

it

t

it

c

c
ba+=




 Ttni ,...1,,...1 ==  

 

ititititکه   xcp )( −= ،    سود بنگاهi  ام در زمانt  ؛itP ،   قیمت

i، هزينه نهايی تولید محصول   itc؛ tام در زمان iمحصول بنگاه 

و    tباشد.  می   tام در زمان  i، مقدار محصول  itxو    tام در زمان  

tc   های يک صنعت در زمان  نیز سود و هزينه نهايی متوسط بنگاهt  
های نیز نرخ سودآوری بون است، چنانچه نسبت   bباشد. ضريب  می 

)(
t

it




و    
t

it

c

c
به صورت لگاريتمی باشند. در مطالعات بعدی از اين   

با 2005، 1گريفیت و همکاران ) نوع برای مثال   ( ضريب سودآوری را 
بنگاه   کردن   رگرس  روسود  سطح   متوسط   یر متغ   ينه هز   ی ها  برای 

های المللی فعالیت بندی استاندارد بین کدهای سه رقمی راهنمای طبقه 
داده  روی  انگلستان  اقتصادی  نمود.  های  و ) برآورد  کرسن 

ها سود بنگاه   یون، رگرس   با همان را    ی سودآور  يب ضر (  2006، 2ديگران
برا   یر متغ   ينه هز   ی رو کدها   ی متوسط  رقم  یسطح  راهنمای   ی سه 

های  برای بنگاه های اقتصادی  المللی فعالیت بندی استاندارد بین طبقه 
بیشتر    20 و  نمو   هلند   ی هاداده   ی روکارکن  و  )   د. دنبرآورد  بون 

ها سود بنگاه   یونی را از روش رگرس   ی سودآور  يب ضر (  2007، 3ديگران
برا   یر متغ   ينه هز   ی رو رقم  ی سطح کدها  ی متوسط  در صنايع   ی سه 

 د.دن برآورد نمو   هلند   ی هاداده   یرو   کوچک و متوسط و صنايع بزرگ 
ک ( شاخص سودآوری بون را پس از برآورد ي2008، 4بیکر و لیواستاين) 

تابع هزينه و تخمین هزينه نهايی صنعت بانکداری به کار گرفت. اما  
( در يک گزارش ديگر شش معیار تجربی رقابت را بر پايه 2008، 5بون) 

ها، جمع سود  کند. معیارها شامل سود نسبی بنگاه معیار خود تعريف می 
ها، سود بنگاه با حداقل کارايی، نسبت تفاضل فروش از هزينه بنگاه 

  ،6بون و ديگران) باشند.  کل به فروش بنگاه و شاخص هرفیندال می 
سود 2009 معیار  بنگاه (  برای  را  خود  و آوری  متوسط  کوچک،  های 

طبقه  راهنمای  رقمی  سه  کدهای  سطح  در  استاندارد بزرگ  بندی 
در هلند با    2002تا    1993های اقتصادی طی دوره  المللی فعالیت بین 

نمودند.   برآورد  متغیر  متوسط  هزينه  توضیحی  و  ) متغیر  اسچیرس 

4. Bikker and Leuvensteijn 

5. BOONE 

6. Boone and etc    
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( شاخص سودآوری بون را برای صنايع آلمان برآورد 2010، 1اسمیت
( برای صنايع سطح کدهای چهاررقمی 2011، 2دوين و ديگران) کردند.  

های اقتصادی نیوزيلند، المللی فعالیت بندی استاندارد بین راهنمای طبقه 
( برای صنايع پرتغال  2013، 4آمادو و سوارز) ( برای ويتنام،  2012، 3دون) 

ای سه رقمی شاخص سودآوری بون را برآورد کردند.  در سطح کده 
 یرقابت   ی فضا  ی تجرب   ل ی و تحل   ه يبه تجز (  2015، 5شاوفنگ و مارينک) 

 هيکه رقابت در تسو   تند اف ي در آنان  پردازد.  می   ی اپا ي و پا   ه ي در صنعت تسو 
در   ن ی است و همچن   تر متحده نسبت به اروپا بالا   الات يدر ا   ی اپاي و پا 

 بالاتر بوده است.  ی با دوران عاد   سه ي در مقا   ی جهان  ی دوران بحران مال
( برای برآورد کشش 6ای مشابه ) تقريبا تمامی اين مطالعات از رابطه 

 اند.سودآوری بون استفاده کرده 
های در دسترس برای برآورد کشش سودآوری بون با توجه به داده 

مطالعات سطح صنعت   آن تمام  به  بالا  در  به جایکه  اشاره شد   ها 
تابع هز  متغ  ينه برآورد  متغ  ينه هز   يگزين، جا   یحی توض   یر از    یرمتوسط 
بنابراين در اين مطالعه معادله رگرسیونی زير جهت   اند. استفاده کرده 

برآورد کشش سودآوری بون به منظور تعیین اندازه رقابت در صنايع 
 مختلف ايران در سطح کدهای دو رقمی برآورد گرديد.

 (7            )𝐿𝑛𝜋𝑖𝑡 = 𝛼𝑖 + 𝛼𝑡 − 𝛽𝑡𝐿𝑛 (
𝑡𝑣𝑖𝑡

𝑦𝑖𝑡
) + 𝜀𝑖𝑡 

 

است و از تفاضل   t  ام در سال i  ، سود صنعت itکه در رابطه بالا  
فروش،    فروش  صنعت  يافتی در )جمع  خدمات  خدمات   ی بابت  و 

 ی،انسان  یروی جمع جبران خدمات ن )شامل    یرصنعتی( با هزينه کل غ 
طبخ شده    يی شامل ارزش مواد خام، مواد غذا   ی ا واسطه   ی هاارزش داده 

مصرف لوازم  کارگاه،  شده،   ينه هز   ای، يه سرما   ی در  مصرف  سوخت 
هر صنعت   یرصنعتی( خدمات غ   ی هاو پرداخت   ی پرداخت خدمات صنعت
  t  اثرات مشاهده نشده در هر صنعت و   iبه دست آمده است.  

هزينه متغیر کل شامل)جمع  ittvc  اثرات مشاهده نشده زمانی است.
واسطه  مواد  بابت  پرداخت  و  کار  نیروی  خدمات  و جبران  ،  ity  ای( 

ارزش ستانده هر صنعت که با شاخص قیمت ضمنی تولیدات صنعتی 
 تعديل شده است.

 وریوری و پرآکندگی بهره برآورد بهره   - ب 
گونه که در بخش روش تحقیق گفته شد پس از برآورد قدرت  همان 

ها در  وری و رفتار رقابتی بنگاه انحصاری صنايع به منظور تحلیل بهره 
بهره  در سطح  ور ايران لازم است  در هر صنعت  تولید  ی کل عوامل 

کدهای چهاررقمی نیز برآورد گردد. برای اين منظور براساس رويکرد  
و با استفاده    ج ي وولدر   گر ن ی تخم در    ر یی تغ   ک مولیسی و راويگاتی که با ي 

  یا لحظه   ی ها ت ي محدود   ش ي امکان افزا   ا ي پانل پو   ی ابزارها   س ي ماتر از  
  ی ها داده با  کردند. در مقاله چون  بدون از دست دادن اطلاعات فراهم  را  

متداول هستند،    ار ی مرتبط بس   ات ی که در ادب   "کوچک   Tبزرگ،    N"  ی پانل 
استفاده    ج ي وولدر   گر ن ی نسبت به تخم   MrEstگر  است، تخمین سر و کار  

ي می  به کمک  فرآيند  اين  نام    Stata  در   د ي ماژول جد   ک شود.    - به 
prodest   -    است   ی شده ساز اده ی پ کردند    ی معرف که آنان . 

 

 ها یافته. 5
های قبلی آمد و مدل ارائه شده در معرفی الگو براساس آنچه در بخش 

های مربوط  و روش تحقیق، شاخص رقابت بون پس از انجام آزمون 
صورت  ها بايد به  يید اينکه داده أ ها به شکل پانل ديتا و ت به برآورد داده 

  122های مربوط به  اثرات ثابت برآورد شوند. اين مدل با استفاده ار داده 
المللی بندی استاندارد بین رشته فعالیت با کد چهاررقمی راهنمای طبقه 

برآورد   1399تا    1395برای دوره زمانی    4های اقتصادی ورژن  فعالیت 
ی صنعت )سطح کد دورقمی راهنما  22گرديد. سپس برای هر يک از  

( شاخص  4های اقتصادی ورژن  المللی فعالیت بندی استاندارد بین طبقه 
که ضريب سودآوری بون    آنجا   . از 6بون به صورت جداگانه برآورد شد

شاخص  برای  منفی  ضريب  نتیجه  در  دارد  کارايی  با  منفی  رابطه 
دهنده وجود قدرت انحصاری و بر عکس شاخص  سودآوری بون نشان 

قدرت انحصاری در آن صنعت است. با توجه   مثبت نشانه عدم وجود 
به اين نکته، نتايج حاصل از برآورد متوسط ضرايب سودآوری صنايع 

به همراه رتبه هر صنعت از نظر درجه   1399تا    1395های  طی سال 
 ( درج شده است.1رقابت در جدول ) 

 
 
 

 
1. Schiersch and Schmidt 

2. Devine and etc 

3. Doan 

4. Amador and Soares  

5. Shaofang and Marinč. 

ها يک مدل برآورد نشد اين است که در چنین حالتی علت آنکه برای کل مجموعه داده  . 6
تنها يک ضريب برآوردی به دست خواهد آمد که متوسط ضريب سودآوری کل صنعت را 

دهد درحالی که برای مقايسه نیاز بود که برای هر صنعت در سطح کدهای دو به دست می 
 .رقمی يک ضريب سودآوری برآورد گردد 
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 1399تا   1395اندازه متوسط شاخص رقابت بون برای کدهای دو رقمی آيسیک طی دوره  . 1 جدول
 

 رتبه  شاخص سودآوری بون کد  شرح

   0/6- 1 صنعت
 21 1/3 10 های غذايیتولید فراورده

 2 7/5- 11 هاتولید انواع آشامیدنی 
 3 7/5- 12 های توتون و تنباکو تولید فراورده

 7 1/0- 13 تولید منسوجات 
 22 1/4 14 تولید پوشاک 

 11 0/4- 15 ی وابستههاتولید چرم و فراورده 
 15 0/1- 16 وموادحصیربافیساخت کالا از حصیر   -جزمبلمان به –ی چوب وچوب پنبه هاتولید چوب وفراورده 
 1 8/2- 17 ی کاغذی هاتولید کاغذ و فراورده 
 6 1/5- 18 های ضبط شده چاپ و تکثیر رسانه 

 14 0/1- 19 ی حاصل از پالايش نفتهاتولید کک و فراورده 
 17 0/0 20 ی شیمیايیهاتولید موادشیمیايی و فراورده 

     21 شیمیايی وگیاهیی دارويی هاتولید داروها وفراورده 
 18 0/4 22 ی لاستیکی وپلاستیکیهاتولیدفراورده

 16 0/0 23 ی معدنی غیرفلزی هاتولیدساير فراورده 
 19 0/5 24 تولید فلزات پايه 

 10 0/6- 25 تولیدمحصولات فلزی ساخته شده، به جزماشین آلات وتجهیزات 
 13 0/1- 26 ساخت محصولات رايانه ای، الکترونیکی ونوری

 20 0/6 27 تولید تجهیزات برقی
 9 0/7- 28 تولید ماشین آلات و تجهیزات طبقه بندی نشده درجای ديگر 

 12 0/2- 29 تولید وسايل نقلیه موتوری، تريلر ونیم تريلر
 8 0/9- 30 تولید ساير تجهیزات حمل و نقل 

     31 تولید مبلمان
 4 1/8- 32 جای ديگرتولید ساير مصنوعات طبقه بندی نشده در 

 5 1/7- 33 تعمیر ونصب ماشین آلات و تجهیزات 
 های محققيافته ماخذ: 

 
ای کشور رقابت نتايج دلالت بر آن دارد در کل صنعت کارخانه 

ضعیف است و کل صنعت کشور گرايش به انحصار دارد. همچنین از 
دو    24 کدهای  سطح  در  )  15رقمی  صنعت  و صنعت  کاغذ  تولید 

کاغذی هافراورده  آشامیدنی ؛  ی  انواع  فراورده تولید  تولید  های ها؛ 
؛ بندی نشده در جای ديگر توتون و تنباکو؛ تولید ساير مصنوعات طبقه 

های ضبط  چاپ و تکثیر رسانه ؛  آلات و تجهیزات نصب ماشین   تعمیر و 
منسوجات ؛  شده  ساير  ؛  تولید  نقل تولید  و  حمل  تولید  ؛  تجهیزات 

طبقه ماشین  تجهیزات  و  در آلات  نشده  ديگر   بندی    تولید؛  جای 

تولید ؛  تجهیزات   آلات و ماشین   جز محصولات فلزی ساخته شده، به 
نیم   تولید وسايل نقلیه موتوری، تريلر و ؛  ی وابسته هاچرم و فراورده 

کک و    تولید ؛  ای، الکترونیکی ونوریساخت محصولات رايانه ؛  تريلر 
ی چوب هاتولید چوب وفراورده ؛  ی حاصل از پالايش نفت هافراورده 

( حصیربافی   مواد   از حصیر و   کالا   ساخت  -   جزمبلمان به   - وچوب پنبه  
اما در   انحصاری هستند  صنعت   7با شدت و ضعف صاحب قدرت 

( فراورده   تولید باقیمانده  غیرفلزی ها ساير  معدنی  مواد؛  ی    تولید 
و   شیمیايیها فراورده شیمیايی  فراورده ؛  ی  غذايیتولید   تولید؛  های 



 11          ( 1- 14)   1403بهار    وهفتم، ست ی سال هشتم، شماره ب   ، ی اقتصاد صنعت   ی ها پژوهش   ی فصلنامه علم 

 

 

تولید تجهیزات  ؛  تولید فلزات پايه ؛  پلاستیکی  های لاستیکی و فراورده 
پوشاک ؛  برقی دو  تولید  برای  است.  رقابت حاکم  )تولید    2(  صنعت 

گیاهی، تولید مبلمان( هم   ی دارويی شیمیايی و ها فراورده   داروها و 
 ن به علت کمبود داده، نبود.امکان برآورد شاخص بو 

ادامه برای برآورد بهره  از برآورد  در  وری کل عوامل تولید پس 
ای با های واسطه های تولید و نهاده و محاسبه داده   1موجودی سرمايه

و    نسون يلو ،  کس ی و پ   ی اولرويکردهای مختلف توابع کنترلی شامل  
تابع تولید    ی گاتيو راو   ی س ی مول و    جي لدر وو،  اکربرگ و همکاران ،  ن ي پتر 

رقمی    4کد    122و    1399تا    1395های پانل ديتا برای دوره  با داده 
برآورد گرديد. پس از بررسی نتايج برآورد از آنجا که   4آيسیک ورژن  
و   یس ی مول جز مدل مربوط به رويکرد   های برآوردی به در تمامی مدل 

ضريب متغیر سرمايه منفی شد )که مغاير با مبانی نظری   ی گاتيراو 
نیز   ی گاتيو راو   ی س ی مولتوابع تولید است(. هرچند مدلی که در رويکرد  

رغم مثبت بودن به لحاظ آماری برآورد شد ضريب نهاده سرمايه علی 
 معنادار نبود، اما کل مدل براساس آزمون والد معنادار شد.

بهره  برآورد  از  حاصل  براساس  نتايج  تولید  عوامل  کل  وری 
رقمی در جدول    به تفکیک کدهای دو   ی گات ي و راو   ی س ی مول زننده  تخمین 

نتايج 2)  است.  شده  درج  که    (  دارد  آن  بر  شاخص دلالت  متوسط 
 یها سال   ی ط  ISIC  ی رقم  2  ی در سطح کدها   ع يصنا   د یتول   ی وربهره 

به طور   گر ي بوده است. به عبارت د درصد    70حدود    1399تا    1395
 70تنها    ی افتي در   واحد نهاده   100هر    ی ازا  کشور به   ع يمتوسط صنا 

وری پايین صنايع تولیدی  که نشان از بهره   اند کرده   د یواحد ستانده تول 
بهره  بیشترين  دارد.  صنايع  کشور  به  مربوط  و وری  کک  تولید 

 هاآشامیدنی تولید انواع (؛  % 131)   ی حاصل از پالايش نفت هافراورده 
ساخت (؛  % 96)  ی شیمیايی ها تولید موادشیمیايی و فراورده (؛  114%) 

رايانه  ونوری محصولات  الکترونیکی  و (؛  % 95)  ای،  چوب    تولید 
  حصیر  از   کالا   ساخت   -   جزمبلمان به   - ی چوب وچوب پنبه  هافراورده 

( % 93تنباکو )  و   توتون   های فراورده   ( و تولید % 94حصیربافی )  مواد   و 
ی هافراورده   تولید وری عوامل تولید را صنايع  کمترين بهره   همچنین 

و  فراورده   تولید (؛  % 49)   پلاستیکی   لاستیکی  معدنی  ساير  های 
نتايج بر اين ( داشته % 35)   تولید مبلمان ( و  %49)   غیرفلزی  اند. اين 

بهره  دارند که  تاکید  مختلف نکته  در صنايع  تولید  عوامل  وری کل 
پايین است. در ادامه به منظور ارزيابی رابطه بین رقابت و پراکندگی 

وری کل عوامل در سطح وری صنايع ابتدا متوسط پراکندگی بهره بهره 

 
های وری کل عوامل تولید مبتنی بر باقیمانده لازم به ذکر است که برای برآورد بهره   . 1

تابع تولید اطلاعات موجودی سرمايه در سطح کدهای چهاررقمی موجود نیست، لذا اين 
کیاالحسینی،  جعفر،  عبادی،  فرهاد،  خدادادکاشی،  مطالعات  اساس  بر  اطلاعات 

( برآورد قدرت بازاری و پراکندگی آن در صنايع  1397) سیدضیاالدين، و حیدری، خلیل.  

ورژن   آيسیک  رقمی  دو  دوره    4کدهای  با   1399تا    1395برای 
نتايج به همراه رتبه   . 2استفاده از ضريب نابرابری جینی محاسبه شد

( درج شده  2وری در جدول ) هر صنعت از نظر درجه پراکندگی بهره 
وری است. اين نتايج دلالت بر آن دارد که بیشترين پراکندگی بهره 

های فعال در صنعت تولید ساير تجهیزات حمل و نقل و  بین بنگاه 
جود دارد. های تولید مبلمان ووری بین بنگاه کمترين پراکندگی بهره 

بنگاه  که  دارد  آن  بر  دلالت  نتايج  اين  با صنايع   يی ها همچنین  که 
با صنايع که    يی ها از آن   تر ع ي عملکرد خود را سر جهانی مرتبط هستند  

 .دهندی م جهانی کمتر در ارتباط هستند، تطبیق  
 

دو   یکدها  یبرا وری کل عوامل تولیدبهره اندازه متوسط شاخص . 2 جدول

 1399تا  1395دوره   یط کیسيآ یرقم
 

 کد 
وری کل  شاخص بهره

 عوامل تولید
وری درصد نابرابری بهره

 هابین بنگاه 
 رتبه

1 72% 33% - 
10 65% 28% 10 
11 114% 27% 11 
12 93% 11% 22 
13 66% 39% 3 
14 50% 26% 12 
15 67% 30% 7 
16 94% 33% 5 
17 57% 14% 20 
18 60% 28% 9 
19 131% 22% 15 
20 96% 25% 13 
21 58% 4% 23 
22 49% 15% 19 
23 49% 23% 14 
24 74% 17% 17 
25 65% 34% 4 
26 95% 30% 6 
27 59% 16% 18 
28 68% 28% 8 
29 50% 20% 16 
30 86% 54% 1 
31 35% 3% 24 
32 52% 13% 21 
33 89% 45% 2 

 های محققيافته ماخذ: 

. برآورد گرديد و با شاخص 215- 195(،    102) 26غذايی ايران. اقتصاد کشاورزی و توسعه،  
 .گذاری ناخالص بخش صنعت تعديل شد قیمت سرمايه 

(. تحلیل تاثیر تجارت بر پراکندگی قدرت انحصاری صنايع در  1398حیدری, خلیل. )  .2
 .  36-23(، 10) 3های اقتصاد صنعتی، فصلنامه علمی پژوهش .ايران
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برای   اينجا  بنگاه رابطه    ی بررسدر  بین  نابرابری و  ها  رقابت 
پس از برآورد شاخص بون در سطح کدهای   ران ي ا   ع يصنا در    وری بهره 

(( و برآورد شاخص پراکندگی 1)جدول )   4دو رقمی آيسیک ورژن  
رقمی آيسیک )جدول    2وری کل عوامل تولید در سطح کدهای  بهره 

 ((، ابتدا مدل رگرسیونی زير برآورد شد.2) 
 

نتايج برآورد مدل رگرسیونی تاثیر شاخص رقابت بر شاخص   . 3 جدول

 وری صنايع ايران پراکندگی بهره 

 Pمقدار احتمال  tمقدار  مقدار ضریب نتایج مدل

 0/000 11/05 0/27 ضريب ثابت
 0/306 1/05 0/009 ضريب شاخص بون 

 R^2 0/05 مدل   
   0/305 احتمال معناداری مدل 

 محققهای يافته ماخذ: 

 
است که   بالا مشخص  در جدول  ارائه شده  نتايج  مدل    𝑅2از 

 0.306حدود     P-valueبا    𝛽1ضريب    tدرصد و آماره    5نزديک به  
است.   0.009مثبت است و حدود    𝛽1معنادار نیست. همچنین ضريب  

توان گفت اين دو متغیر  می از آنجا که اين عدد نزديک به صفر است  
و  رقابت  بین شاخص  رابطه منفی  به عبارت ديگر  مستقل هستند. 

مدل با مقدار   Fوری وجود ندارد. هرچند آماره  شاخص پراکندگی بهره 
P-Value    برآو  0/305حدود مدل رگرسیونی  نتیجه  در  ردی  است 

 معنادار نیست.
مدل  همان  چنانچه  شد  گفته  الگو  معرفی  بخش  در  که  طور 

رگرسیونی رابطه معناداری را نشان ندهد جهت اطمینان رابطه دو متغیر  
وری از شاخص ضريب پیرسن و اسپیرمن هم  رقابت و پراکندگی بهره 

توجه به  ها با  ((. اندازه اين شاخص 5( و ) 4شود )جداول ) استفاده می 
مثبت  داده  با  برابر  ترتیب  به  مطالعه  است.    0.07و    0.2های  شده 

ضريب  همچنین احتمال معناداری آماری اين ضرايب رد شده است. ) 
اسپیرمن  و    = 0.3P-Valueپیرسن   به =P-Value  0.75ضريب   .)

عبارت ديگر ضرايب همبستگی پیرسن و اسپیرمن نه تنها همبستگی  
شاخص   بین  بهره منفی  پراکندگی  شاخص  و  بون  وری رقابت 

نمی بنگاه  نشان  را  صنعت  يک  هم های  آماری  نظر  از  بلکه  دهند 
توان گفت معنادار نیستند. بنابراين با استناد به اين نتايج با قدرت نمی 

 ای ايران مرتبت هستندوری در صنايع کارخانه رقابت و پراکندگی بهره 
 ل آماری دارند.توان گفت استقلا و به نوعی می 

 
 

شاخص  و شاخص رقابت  ضريب اسپیرمن بینبرآورد  جينتا . 4 جدول

 ران يا عيصنا وریبهره  یپراکندگ

 22 تعداد مشاهدات 
 0/071 ضريب اسپیرمن 

احتمال معناداری فرضیه صفر: دو متغیر رتبه 
شاخص رقابت بون رتبه وری و پراکندگی بهره 

 مستقل هستند

0/75 

 های محققيافته ماخذ: 

 
شاخص رقابت و شاخص   نیب رسن یپ بيبرآورد ضر جينتا . 5 جدول

 ران يا عيصنا وریبهره  یپراکندگ

 22 تعداد مشاهدات 
 0/228 ضريب همبستگی پیرسن

احتمال معناداری فرضیه صفر: دو متغیر پراکندگی  
 وری و شاخص رقابت بون مستقل هستندبهره

0/305 

 های محققيافته ماخذ: 

 

 ی ریگجهی بحث و نت
های مختلف مانند از کانال که رقابت    دهندی نشان م مختلف    مطالعات 

فرآ ی،  نوآور بنگاه ،  د یتول   ی ندهاي بهبود  بازارکم   ی ها خروج  از  ، بازده 
واردات توسعه سرمايه ی،  رقابت  و  تحقیق  در  پذيرش ،  گذاری 

بقای ،  انتشار دانش و فناوری،  تغییرات سازمانی ،  های جديدفناوری 
پربازده بنگاه  منابع ،  های  بهینه  اصطکاک ،  تخصیص  های کاهش 

فنتخصیص مجدد  و  دانش  انتشار  قبیل ا ،  اين  از  و  کاهش بر    وری 
وجود يک  ی م  ر ی تأث   وری بهره   پراکندگی  مطالعات  اين  رابطه گذارد. 

کنند. از اين روی يید می أ وری را ت بهره  ی رقابت و پراکندگ  ن ی ب  ی منف 
و  مکان   ی اقتصاد  های ی ژگ ي درک    یپراکندگ  ی اساس  های سم ی و 

  یعملکرد کل  ش ي افزا در جهت  موثر    گذاری است ی س   ی برا   وری بهره 
رقابت   ن ی رابطه ب   گرديد، مقاله تلاش    ن ي در ا لذا  است.    ی صنعت ضرور 

دورقمی کارخانه صنعت    22  های بنگاه بین   کدهای  سطح  در  ای 
در هر صنعت   د ی کل عوامل تول   وری بهره   ی با پراکندگآيسیک در ايران  

هر چند اکثر مطالعات وجود يک رابطه منفی بین رقابت    گردد.   ی بررس
را ت و پراکندگی بهره  نتايج برآورد اين مطالعه  يید می أ وری  اما  کنند 

 وجود چنین رابطه معناداری برای صنايع ايران را تايید نکرد. بنابراين
می صنعت    ک ي   های بنگاه   وری بهره   ی پراکندگ را  ايران  به  توان  در 

د  تخص  ن ی قوان   ا ي نهادها  وجود  مالًا  )احت  ی گر ي عوامل    ص یمتفاوت؛ 
دل  به  منابع  متفاوت ات یمال وجود    ل ی نامناسب  مرتبط (  ارانهي و    های 

  .باشدی م   یشتر ی ب ات  به مطالع   از ین ها  برای تايید آن   البته   که دانست،  
توان به شرايط تحريمی اشاره نمود که مانعی برای  از دلايل ديگر می 
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بین  رقابت  چند  ايجاد  است. هر  دارد که   ج ي نتا المللی  آن  بر  دلالت 
 ترع يمرتبط هستند عملکرد خود را سر   ی جهان   ع يکه با صنا   يی ها بنگاه 
آن  صنا   يی ها از  با  تطب   ی جهان  ع يکه  هستند،  ارتباط  در   قیکمتر 

می لذ .  دهند ی م  توصیه  مطالعه ا  عوامل  شود  شناسايی  موضوع  با  ای 

بهره  پراکندگی  بر  از موثر  پذيرد و پس  انجام  ايران  وری در صنايع 
 ها نمود.شناسايی عوامل اصلی اقدام به حذف اختلال 
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