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-ي غیرخطـی انـواع تجـارت درون   ي حاضر، بررسی رابطههدف اصلی مقاله

 داده هـاي تـابلویی   صنعت و نرخ تورم با استفاده از رگرسیون انتقـال ملایـم  

 2016-2001ي زمـانی  منتخـب طـی دوره   براي کشورهاي درحـال توسـعه  

ي تجـارت  هـاي جدیـد تجـارت، رابطـه    باشد. در چارچوب نظریهمیلادي می

باشد و به ساختار بازار، تمـایز  صنعت و نرخ تورم قطعی و مشخص نمیدرون

آزادسـازي   هاي ناشی از مقیـاس و سـایر عوامـل از جملـه    محصول و صرفه

ي انسانی بسـتگی دارد. بـراي   ي دولت و سرمایهتجاري، عبور نرخ ارز، اندازه

بررسی رابطه انواع تجارت درون صنعت و نرخ تـورم، از دو مـدل تجربـی در    

دهـد  نتایج تحقیق حاضر نشان می چهار حالت بررسی شده است. بطور کلی

شـود  تورم می صنعت عمودي و افقی موجب کاهشکه افزایش تجارت درون

) مـی باشـد.   1979، 1981که این یافته در راستاي نتایج مطالعات کروگمن( 

صـنعت عمـودي و افقـی    افزایش نرخ تورم نیز موجب کاهش تجـارت درون 

-گردد. بر اساس نتایج بدست آمده به نظر می رسد ارتقاي تجـارت درون می

به کنترل تورم  صنعت به ویژه از نوع افقی بتواند ضمن بهبود تجارت خارجی

  .نیز کمک کند

صنعت، نرخ تورم، رگرسیون انتقال انواع تجارت درون :يدیکل يها واژه

  .ملایم داده هاي تابلویی، کشورهاي درحال توسعه

  JEL F12  ،E31 ،C23:يبند طبقه

Abstract: 
The main purpose of this paper is to investigate the 
nonlinear relationship between types of intra-industry 
trade and inflation rate using the panel smooth transition 
regression model for selected developing countries 
during the period 2001-2016. In the framework of new 
trade theories, the relationship between intra-industry 
trade and inflation rate is not definite and clear, and the 
relationship depends on market structure, product 
differentiation and economies of scale and other factors 
such as trade liberalization, exchange rate pass through, 
government size and human capital. For examining the 
relationship between types of intra-industry trade and 
inflation rate, two empirical models each in four cases 
have been used. In general, the results show that 
increases in vertical and horizontal intra industry trades 
reduce inflation rate which confirms the results of 
Krugman studies (1981, 1979). An increase in inflation 
also reduces vertical and horizontal intra-industry trades. 
According to the obtained results, it seems that 
enhancing intra-industry trade, especially horizontal one 
could improve foreign trade as well as control inflation. 

Keywords: Types of Intra-Industry Trade, Inflation 
Rate, Panel Smooth Transition Regression, Developing 
Countries. 
JEL: F12, E31, C23.
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  مقدمه -1

صنعت نشانگر صادرات و واردات همزمان ي تجارت درونپدیده

 هـاي ظـاهري متفـاوت اسـت    کالاها بـا کیفیـت و یـا ویژگـی    

-. این پدیده موجب شکل)1995و  1994 1(گرینوي و همکاران

 1980ي الملل از اوایل دهههاي جدید تجارت بینگیري تئوري

صـنعت نتیجـه   ها، تجـارت درون شده است. براساس این نظریه

 رقابت بازارهاي در هاي ناشی از مقیاستمایز محصول و صرفه

صـنعت از طریـق   ناقص می باشد. از سوي دیگر تجـارت درون 

ادغام بازارها موجب اثرگذاري بر تنـوع، هزینـه تولیـد و قیمـت     

هـاي  مـدل ). البته 1981، 1979 2(کروگمن شودمحصولات می

؛ دیکســـیت و 1976، 3صـــنعت ازجمله(اســـپنزتجـــارت درون

، 5کـروگمن -؛ براندر1981، 1979؛ کروگمن، 1977، 4استیگلیتز

؛ گــــابزویکز و 1981، 7؛ هلــــپمن1980، 6؛ لانکاســــتر1983

، 10؛ فــالوي و کیرزوکوســفی1981، 9؛ فــالوي1981، 8همکــاران

نظیـر  ) و سایر مطالعـات مـرتبط   1987، 11؛ فلم و هلپمن1987

) از 2008(13)، ملیتـز و اتاویـانو  2003(12)،   ملیتز2016واتسون(

)  2013و همکاران( 14طریق آزادسازي تجاري، مطالعه چاترجی

) از طریق 2001و  1998(15از کانال عبور نرخ ارز، مطالعات انور

) از 2011و همکـاران(  16ي دولـت و مطالعـه دینوپولـوس   اندازه

ي قطعـی و مشـخص دربـاره    ي انسانی به نتیجهکانال سرمایه

  اند.صنعت و نرخ تورم دست نیافتهي انواع تجارت درونرابطه

ي خطی و شایان ذکر است که مطالعات تجربی عمدتاً به رابطه

انـد کـه از آن   صنعت و نرخ تـورم پرداختـه  ضمنی تجارت درون

ــی  ــه م ــاران  جمل ــن و همک ــات چ ــه مطالع ــوان ب )، 2004(17ت

)، 2016( 19)، چـن و جاونـال  2012(18ژیبجیسکی و گرابوسـکی 

در ) اشاره کرد. البتـه  2019( 21آمیتی و همکاران)، 2016( 20فلچ

) بــه صــورت 1399داخــل کشــور راســخی و نظــري قوجــق(  

                                                      
1. Greenaway et al. 
2. Krugman 
3. Spence 
4. Dixit & Stiglitz 
5. Brander & Krugman 
6. Lancaster 
7. Helpman 
8. Gabszewicz et al. 
9. Falvey 
10. Falvey & Kierzkowski 
11. Flam& Helpman 
12. Melitz 
13. Melitz & Ottaviano 
14. Chaterjee et al. 
15. Anwar 
16. Dinopoulos et al. 
17. Chen et al. 
18. Szczygielski& Grabowski 
19. Chen & Juvenal 
20. Flach 
21. Amiti et al. 

صـنعت بـر نـرخ تـورم     غیرخطی به بررسـی اثـر تجـارت درون   

ي دو رابطـه اند ولی بر اساس بررسی هاي انجام شـده،  پرداخته

صنعت به تفکیک انواع آن مورد سویه نرخ تورم و تجارت درون 

علیرغم اهمیت کنتـرل نـرخ تـورم و    مطالعه قرار نگرفته است. 

همچنین توسعه تجارت خارجی و با وجود مطالعات متعدد درباره 

ي آن با تجارت خـارجی، ولـی اولاً مطالعـات    نرخ تورم و رابطه

ي تجارت بین الملل و نرخ تورم در محدودي در خصوص رابطه

هاي جدید تجـارت انجـام شـده اسـت، ثانیـاً د      ریهچارچوب نظ

ي دو سویه و به تفکیـک انـواع تجـارت    اي درباره رابطهمطالعه

ي غیرخطـی دو  صنعت انجام نشده است. همچنین، رابطهدرون

سویه انواع تجارت درون صنعت و نرخ تورم و نیـز تعیـین حـد    

تورم اي و سرعت انتقال انواع تجارت درون صنعت و نرخ آستانه

دیگر نوآري پژوهش حاضـر مـی باشـد. بـدین ترتیـب، هـدف       

ي غیرخطـی بـین انـواع تجـارت     ي حاضر بررسی رابطهمطالعه

مـدل رگرسـیون انتقـال    با اسـتفاده از  صنعت و نرخ تورم درون

کشـورهاي درحـال    بـراي ) PSTRملایم داده هـاي تـابلویی(   

س مـی  هاي در دستربا استفاده از حداکثر داده 22توسعه منتخب

نظري و بخش سوم بـه  باشد. بعد از مقدمه، بخش دوم به مبانی

ي تحقیق اختصاص دارد. در بخش چهارم، روش تحقیق پیشینه

گیـري و  و برآورد مدل ارایه مـی شـود و در پایـان نیـز نتیجـه     

  شود. پیشنهادات تحقیق حاضر بیان می

  

  مبانی نظري  -2

، 1979کـروگمن(   ) و1977)، دیکسیت و استیگلیتز(1976اسپنز(

صنعت افقی را با استفاده از رویکـرد تنـوع   ) تجارت درون1981

مطرح کردند. بر اساس مطالعات این پژوهشـگران، بـا   23پسندي

ي متوسط تولید کـاهش  صنعت، هزینهگیري تجارت درونشکل

) ضـمن بررسـی   1983کـروگمن(  -یابـد. همچنـین، برانـدر   می

الیگاپولی براي محصـولات  صنعت در ساختار بازار تجارت درون

 همگن  به این نتیجه دست یافتند کـه علیـرغم فـرض هزینـه    

هاي یکسان براي کشورهاي خودي و خارجی، افـزایش رقابـت   

صـنعت مـی   موجب کاهش هزینه و شکل گیري تجـارت درون 

شود. در این مدل، بنگاه براي بازاري که داراي کشـش قیمتـی   

زاري که از کشـش قیمتـی   کمتري است، قیمت بالاتر و براي با

  بالاتري برخوردار است قیمت کمتر در نظر می گیرد.

                                                      
22. Albania, Armenia, Azerbaijan, Belize, Brazil, China, 
Colombia, Costa Rica, Ecuador, Egypt, Gabon, Georgia, 
Indonesia, Iran, Jamaica, Jordan, Mauritius, Mexico, 
Moldova, Republic of, Paraguay, Peru, Philippines, 
South Africa, Sri Lanka, Thailand, Trinidad and Tobago, 
Tunisia, Ukraine 
23. Loveof Variety 
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آل را ) رویکرد کالاي ایـده 1981) و هلپمن(1980لانکاستر(

هاي ناشی از مقیاس مطرح تحت بازار رقابت انحصاري و صرفه

کنندگان مختلف داراي کالاهاي کنند به گونه اي که مصرفمی

ها بـراي  ) و قیمتی که آن1تلینگآل متفاوت هستند(مدل هایده

ي آنهـا و  پردازند با توجه به درآمد داده شدهکالاهاي متمایز می

ي هاي مفروض، بطور معکوس متناسـب بـا فاصـله   سایر قیمت

کننـده  آل مصـرف هاي کالاي منتخب و کالاي ایدهبین ویژگی

هاي کالاهاي متمایز مجـاور و  باشد. بنابراین، قیمت، ویژگیمی

هاي ناشـی از  کالاهاي بیرونی(کالاهایی که بدون صرفه قیمت

شوند) بـر تقاضـاي کالاهـاي    مقیاس و تمایز محصول تولید می

متمایز تأثیرگذار است. در سمت تولید نیـز تحـت بـازار رقابـت     

هاي ناشی از مقیاس، محصول متفاوتی تولید انحصاري و صرفه

بـا  شود بـه طـوري کـه هزینـه متوسـط تولیـد یـک کـالا         می

یابد ولی اگـر خصوصـیت   خصوصیت داده شده، ابتدا کاهش می

جویی ناشـی از مقیـاس از بـین    کالاي متمایز تغییر کند، صرفه

شوند. بر این ها هم دستخوش تغییر میرود و هزینه و قیمتمی

هاي ناشی از مقیاس دو اثر متفاوت بر جاي اساس، صرفه جویی

ل، قیمت کاهش می یابد و گذارد. ابتدا همراه با تمایز محصومی

-گیري کمتر از صـرفه در ادامه به دلیل تمایز زیاد و امکان بهره

هاي ناشی از مقیاس، قیمت افزایش پیدا می کند. البتـه تمـایز   

بیشتر محصول به معناي جانشینی بیشتر و کشش قیمتی بالاتر 

است و بنابراین انتظار می رود با تمایز بیشتر محصول در سطح 

شده اي از صرفه هاي ناشی از مقیـاس، قیمـت محصـول    داده 

متمایز در رقابت با سایر محصولات جانشین کاهش یابـد. ولـی   

آنچه مسلم است، یافته هاي مدل هاي مذکور دلالـت نشـانگر   

صـنعت در  اي تجـارت درون رابطه غیرخطی و وجود حد آسـتانه 

ــه ــدل گــابزویکز و     اي از آن مــیدامن باشــد. بــر اســاس م

)، قیمت محصولات متمایز با کیفیت بالاتر ابتدا 1981ن(همکارا

یابـد و در  به دلیل رقابت میان بنگاه هـاي رقیـب، کـاهش مـی    

کیفیـت از بـازار، قیمـت    ادامه به دلیـل خـروج محصـولات بـی    

گذارد کـه منجـر بـه    کالاهاي متمایز عمودي رو به افزایش می

یک رابطه غیرخطی میان تجارت درون صـنعت و قیمـت مـی    

ــالوي(    ــاي ف ــدل ه ــین در م ــود. همچن ــالوي و 1981ش ) و ف

)، محصـول بـا کیفیـت بـالاتر بـر اسـاس       1987کیرزوکوسفی(

شود و از تکنولوژي بالاتر(نسبت سرمایه به کار بالاتر) تولید می

رود بـا  آنجا که قیمت با کیفیت رابطه مستقیم دارد، انتظـار مـی  

دي صنعت، محصـولات متمـایز عمـو   گیري تجارت درونشکل

                                                      
1. Hotelling Model 

) 1987قیمت بالاتري داشته باشند. در این راستا فلم و هلـپمن( 

صـنعت عمـودي را بــا اسـتفاده از مـدل تجــارت     تجـارت درون 

دهنـد. بـا   جنوب تحت بازار رقابت کامـل توضـیح مـی    -شمال

فرض اینکه این دو کشور از لحاظ نهاده کـار مـورد نیـاز بـراي     

د کالاي متمـایز  تولید یک واحد کالاي متمایز و تکنولوژي تولی

باشند کشور شمال با اسـتفاده از تکنولـوژي بـالا در    متفاوت می

تولید کالا با کیفیت بالا مزیت نسبی پیدا کرده و این کالاهـا را  

کند و کشور جنوب با استفاده از تکنولوژي پایین، کالا صادر می

کند از این رو در تولیـد ایـن   با کیفیت پایین را تولید و صادر می

ي ها مزیت نسبی کسب می کند. این مدل نیـز بـه رابطـه   کالا

تـوان انتظـار   غیرخطی هزینه تولید و کیفیت دلالت دارد و مـی 

یـافتگی و سـطح تکنولـوژي،    داشت که با افزایش درجه توسعه

یابند و کشورها در تولید محصولات با کیفیت بالاتري تخصص 

بتی با کاهش قیمت ناشی از شـکل گیـري تجـارت، تـوان رقـا     

  صنعت بیشتري را نیز تجربه کنند.بالاتر و تجارت درون

) عنوان مـی کنـد در سـطوح پـایین ادغـام      2016واتسون(

ي تجاري و به دلیل پایین بودن کشش قیمتـی تقاضـا، انگیـزه   

شـود نـرخ   ها براي تغییر قیمت اندك است که باعـث مـی  بنگاه

بـا  تورم به میزان کمتري واکـنش نشـان دهـد. ولـی در ادامـه      

افزایش ادغام تجاري و تعداد محصولات متمایز، کشش قیمتـی  

تقاضا افزایش یافته و فشار رقابتی موجب می شود تورم واکنش 

شدیدتري نشان می دهد. در مجموع در این مـدل، بـا افـزایش    

یابد. ادغام تجاري و افزایش محصولات متمایز، تورم کاهش می

-) بیـان مـی  2008( اویانوات) و ملیتز و 2003ملیتز( بطور مشابه 

کنند که همگرایی و آزادسازي بیشتر تجـاري موجـب افـزایش    

صـنعت مـی   تجارت درون بها و افزایشوري، کاهش اضافهبهره

)، در چارچوب بحـث  2013شود. در مقابل، چاترجی و همکاران(

وري بـالاتر  هـا بـا بهـره   عبور نرخ ارز، عنوان می کنند که بنگاه

قیمت را در واکنش به تغییر نـرخ ارز دارنـد   قدرت تعدیل بالاتر 

که این موضوع می تواند در شرایط افـزایش نـرخ ارز و تسـلط    

ور به افزایش نرخ تورم منجر گردد. هر چنـد از  بنگاه هاي بهره

دیدگاهی دیگر می توان اثر متفاوتی را بدست آورد چون بنگـاه  

بیـرون  هاي با بهره وري بالاتر با هدف افزایش سـهم بـازار و   

کردن رقبا از بازار می توانند میزان کمتري از عبور نرخ ارز را در 

نظر بگیرند و با عبور ناقص نرخ ارز، اثر کمتري بـر نـرخ تـورم    

  داشته باشند.

) نقــش دولــت را در تغییــر قیمــت محصــولات 1998انــور(

متمایز بررسی کرده و به این نتیجه دست پیدا کرده است که با 

دولت، عوامل تولید بخش خصوصی و به دنبال  يافزایش اندازه
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یابد. مطالعه دیگر آن، تولید و قیمت کالاهاي متمایز کاهش می

ي ) نشانگر این موضوع اسـت کـه افـزایش عرضـه    2001انور( 

-هاي عمومی موجب افزایش  قیمت کالاهاي واسطهزیرساخت

هـا عمـومی   شود. در این شرایط، کشوري که زیرسـاخت اي می

ي خـالص محصـولات   کنـد واردات کننـده  را تولید میبیشتري 

اي متمایز خواهد بود. به عبارت دیگر، اگر عامـل  کالاي واسطه

الملل غیرقابل تحرك و کالاي نهایی غیرقابل کار در سطح بین

هـاي  هـاي دولـت در زیرسـاخت   تجارت باشد، تفاوت در هزینه

صـنعت محصـولات   توانـد منجـر بـه تجـارت درون    عمومی می

  اي شود. تمایز واسطهم

در مجموع، اولاً رابطه میان انـواع تجـارت درون صـنعت و    

نرخ تورم دو طرفه و غیرخطی است. ثانیاً ایـن رابطـه معلـوم و    

قطعی نیست ولی به نظر می رسد شکل گیـري تجـارت درون   

صنعت در ابتدا به دلیل تمایز و صـرفه هـاي ناشـی از مقیـاس     

شان می دهد ولی با تولید انبوه کمتر نرخ تورم واکنش کمتري ن

و توسعه تجارت درون صنعت انتظار می رود واکنش نرخ تـورم  

نیز افزایش یابد. به ویژه، تجارت درون صنعت عمودي به دلیل 

تفاوت کیفی موجب واکنش بیشتري در نرخ تورم می شـود. در  

حالی که محصولات تجارت درون صنعت افقی جانشـین هـاي   

گر بوده و بنابراین، موجب واکنش کمتـري  نزدیک تري با یکدی

در نرخ تورم می گردد. در مقابل، به نظر مـی رسـد در سـطوح    

پایین تر نرخ تورم، هـر دو نـوع تجـارت درون صـنعت عکـس      

العمل مثبت بیشتر و در سطوح نرخ تـورم بـالاتر تجـارت درون    

  صنعت افقی واکنش منفی بیشتر نشان دهد. 

  

  ي تحقیق پیشینه -3

هـاي  اي از داده) بـر اسـاس مجموعـه   2004(1همکـاران چن و 

به این   1988-2000ي زمانی کشورهاي اتحادیه اروپا طی بازه

صنعت اثر منفی بـر نـرخ   اند که تجارت دروننتیجه دست یافته

) بـراي  2012(2تورم دارد. در مقابل، ژیبجیسـکی و گرابوسـکی  

طی  اي از کشورهاي شریک تجاري آنکشور آلمان و مجموعه

انـد کـه میـان    به این نتیجه رسیده 1994-2009ي زمانی دوره

( 3اي وجود نـدارد. چـن و جاونـال   قیمت و کیفیت تعادلی رابطه

هاي صادرکننده آرژانتین طـی  اي از بنگاه) براي مجموعه2016

انـد کـه   به این نتیجـه دسـت یافتـه     2002-2009دوره زمانی 

-کیفیت بـالاتر روي مـی  گذاري عمدتاً براي کالاهایی با قیمت

بـراي   5)، با استفاده از مـدل بـا اثـرات ثابـت    2016( 4دهد. فلچ

                                                      
1. Chen et al. 
2. Szczygielski& Grabowski 
3. Chen & Juvenal 
4. Flach 
5. Fixed Effects 

کنند کـه  ) بیان می1997-2000ي برزیل(هاي صادرکنندهبنگاه

ها، کیفیت و قیمت را براي کشورهاي با درآمد بالا افزایش بنگاه

) با اسـتفاده از  2019(6آمیتی و همکاراندهند. از سوي دیگر می

) 1995-2007دل عمومی براي صنایع تولیدي بلژیـک( مدل تعا

ها با کاهش اضافه بها، نهاده بسیاري از بنگاه دهند کهنشان می

هـا  ایـن بنگـاه   کنند. بنابراین،اي را وارد میهاي اساسی واسطه

هایشان را در واکنش به تغییرات قیمت رقابـت کننـدگان   قیمت

 ـ )1396کننـد. راسـخی و همکـاران (   تعـدیل مـی   ا اسـتفاده از  ب

رقم طبقـه   4کارگاه صنعتی در سطح تجمیع  114ریزداده هاي 

و بکـارگیري مـدل داده هـاي تـابلویی، میـزان و       ISICبندي 

عوامل تعیین کننده انتقال هزینه در صنایع کارخانه اي ایران را 

بررسی کرده و به این نتیجه رسـیده انـد کـه نسـبت تمرکـز و      

مثبت و معنادار بر انتقال هزینـه  صرفه هاي ناشی از مقیاس اثر 

دارد. نتایج این مطالعه حائز اهمیت است چون نشان مـی دهـد   

ساختار بازار بر میزان انتقال هزینـه مـوثر مـی باشـد. خلیلـی و      

) نشان داده اند که تنوع و تمایز محصول اثرات 1398همکاران (

رافاهی قابل توجهی را ایجاد می کند. این مطالعه در سـطح دو  

منافع رفاهی تنوع کالایی واردات ایران را  HSقم طبقه بندي ر

بـرآورد کـرده و بـه ایـن نتیجـه       1393-1397طی دوره زمانی 

رسیده است که با افزایش تنوع در محصولات تجاري در سـال  

 GDPدرصـد   0.1، رفاه مصرف کنندگان ایرانی معـادل  1396

یـز بـا   ) ن1399افزایش یافته است. خـداداد کاشـی و همکـاران(   

صنعت در سطح دو رقـم طبقـه بنـدي     21استفاده از داده هاي 

ISIC  ــانی ــی دوره زمـ ــارگیري روش  1380-1394طـ و بکـ

رگرسیون به ظاهر نامرتبط تکراري و همچنین مدل داده هـاي  

تابلویی پویا نشان داده اند که رابطه دو سویه مثبت میان مولفه 

یـاس و تمـایز   هاي ساختار بازار یعنی صرفه هـاي ناشـی از مق  

محصول با تجارت خارجی صـنایع کارخانـه ایـران وجـود دارد.     

بدین ترتیب، تجارت خارجی نه تنهـا موجـب گسـترش صـرفه     

هاي ناشـی از مقیـاس و تنـوع محصـول مـی گـردد بلکـه در        

برگشت و متاثر از ساختار بازار، هر چه بیشتر توسعه می یابد که 

عاقبـاً رفـاه اقتصـادي    بی شک اثرات معناداري بر نرخ تورم و مت

) بـا اسـتفاده از مـدل    1399می گذارد. راسخی و نظري قوجق(

-2017رگرسیون انتقال ملایم بـراي ایـران طـی دوره زمـانی     

صنعت در میلادي به این نتیجه رسیدند که تجارت درون 1992

قالب ساختار سه رژیمی اثر منفی کاهنده و معنادار بر نرخ تـورم  

تجربی نیز نشان می دهند اثرات قیمـت و  دارد. معدود مطالعات 

تورم بر تولید و تجارت محصولات متمـایز مشـخص نیسـت و    

صنعت و نرخ تورم وجـود  ي غیر خطی میان تجارت درونرابطه

                                                      
6. Amiti et al. 
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-دارد. همچنین مرور ادبیات موضوع نشان می دهد که در مدل

ي تجـارت  هاي موجود عمدتاً به صورت غیرمستقیم بـه رابطـه  

ها نرخ تورم اشاره شده و در هیچ یک از این مدلصنعت و درون

اي و سرعت انتقال انواع ي دو سویه و تعیین حدآستانهبه رابطه

هاي مختلف تمرکـز نشـده اسـت.    صنعت در رژیمتجارت درون

ي غیرخطی انـواع تجـارت   ي حاضر ضمن بررسی رابطهمطالعه

 اي و سـرعت صنعت و نرخ تورم درصدد تعیـین حدآسـتانه  درون

هـا بـه   صـنعت و نـرخ تـورم در رژیـم    انتقال انواع تجارت درون

زا با استفاده از مدل رگرسیون انتقـال ملایـم داده   صورت درون

  باشد. ي منتخب میهاي تابلویی براي کشورهاي درحال توسعه

  

  برآورد مدل روش تحقیق و  -4

) مـدل   PSTRمدل رگرسیون انتقال ملایم داده هاي تابلویی(

هـاي تـابلویی   فته رگرسیون انتقال ملایم بـراي داده یاگسترش

اي آن با دو رژیم حدي و یک تابع انتقال بـه  است که مدل پایه

  شود: ) تعریف می1صورت معادله(

)1(  

��� = ��� + ��� ��� + ��� ����(���; �, �) + ���      
 ���متغیـر وابسـته،    ���مقـاطع،   iزمـان،   t)، 1که در معادلـه( 

نیـز   ���اثرات ثابت مقـاطع و   ��زا، برداري از متغیرهاي برون

.��ي خطا است که توزیع آن بـه صـورت   جمله ��(0, ��
�) 

;���)�باشد. تابع انتقال می �, یک تابع پیوسته متغیر قابل  (�

، نرمال شده و کراندار بین صفر و یک اسـت و   ���ي مشاهده

ــیون      ــرایب رگرس ــا ض ــاط ب ــدي در ارتب ــن ارزش ح و  ��ای

�� + ) 2است. و تابع انتقال لجستیک بـه شـکل معادلـه(    ��

  :  کندتعداد توابع انتقال را بیان می j شود که در آنتعریف می

)2(  

�(���; �, �) = (1

+ exp�−��(���

�

���

− ���)

��

	���ℎ	� > 0	���	��

≤ �� ≤ ⋯ ≤ ��							, �
= 1,… , �			 

با بیش از دو رژیـم متفـاوت،    PSTRي مدل یافتهشکل تعمیم

   ) است:3مدلی فزاینده به صورت معادله(

  

  

)3(  

��� = �� + ��� ��� +���� �����(���
(�)
; ��, ��)

�

���

+ ���													 
�که  = (��,⋯ , بعـدي از پارامترهـاي    mیـک بـردار    �(��

ي شـیب  کنندهتعیین γاي و متغیر انتقال یا آستانه  ���مکانی، 

γهـاي  تابع انتقال اسـت و محـدودیت   > ��و  0 ≤ �� ≤

⋯ ≤ باشند. و تابع انتقـال بـه   ها میبراي شناسایی هدف ��

  ) ارائه شده است: 4صورت معادله(

)4(  

� = (�, �; ���) = {
1
0
		
��	��� ≥ �
��ℎ������		

		         

ــاران ــونزالز و همک ــارولین 2005، 1(گ ــاز و ه ). 2006، 2و کولیت

تـوان گفـت بـراي ایـن مـدل نیـز  هماننـد مـدل         بنابراین می

، انتخاب شود مدل داراي یک حد   m=1رگرسیون ملایم اگر 

باشد و مقادیر تـابع انتقـال در رژیـم    آستانه و دو رژیم حدي می

کنـد طوریکـه   و دوم به ترتیب به صـفر و یـک میـل مـی    اول 

���بـه   ���پارامترها از  + بـه ترتیـب در رژیـم اول و دوم     ���

، مدل بـا دو بـار    m=2تغییر یکنوا خواهند داشت. و با انتخاب 

شود که در نهایت یک مدل سه رژیمی بـا  تغییر رژیم روبرو می

یـانی و دو  شود که داراي یک رژیـم م دو حد آستانه، حاصل می

باشد. بنابراین تغییـرات پارامترهـا وقتـی    رژیم حدي یکسان می

m=2  باشــد وقتــی متغیــر انتقــال از�� < ��� < بــه    ��

�� → −∞		, �� → کـه در رژیـم   حرکت کند  طوري ∞+

ــانی( �� می < ��� < ــدل   �� ــدي(در م ــم ح ) و در دو رژی

�� → −∞		, �� → ــب  ∞+ ــه ترتی ���و   ���)  ب + ���   

نیز در رژیم میانی و دو  G باشد که در این حالت تابع انتقالمی

چنین حول کند. همرژیم حدي به ترتیب به صفر و یک میل می

ي میانی  نقطه
(�����)

�
، جایی که این تـابع لجسـتیکی بـه       

طـور متقـارن صـورت    رسد، انتقال بهي خودش میمقدار کمینه

گیرد. مقدار کمینـه بـین صـفر و    می
�

�
قـرار دارد. زمـانی کـه       

� → گردد. مدل رگرسیون انتقـال  ، مقدار کمینه صفر می ∞

) قادر به تبیـین رفتـار نامتقـارن    m=1ملایم داده هاي تابلویی(

) در شـرایطی مناسـب   m=2باشد. از سوي دیگـر، الگـوي (  می

است که در آن رفتار پویـاي فراینـد بـه ازاي مقـادیر بـزرگ و      

باشد. لازم از مقدار میانی متفاوت می ، مشابه بوده و qitکوچک 

                                                      
1. Gonzalez, et al. 
2. Colletaz & Hurlin 



   ي منتخبصنعت و نرخ تورم در کشورهاي درحال توسعهغیرخطی انواع تجارت دروني رابطه: راسخیو  نظري               74

تـوان  را مـی  ESTR(1نمایی(  STRبه توجه است که الگوي 

نمود. در این حالت تـابع انتقـال بـه     LSTR2جایگزین الگوي 

  شود: ) تعریف می5صورت معادله(

)5(  

�(�, �, ��) = 1 − exp	{−�(�� − �)�}   
وقتی متغیر انتقـال   ESTRبنابراین تغییرات پارامترها در مدل  

�از  → ���حرکت کند. در رژیـم میـانی(    ∞± = )  و در  �

�دو رژیم حدي( → نیز در  G ) در این حالت تابع انتقال ∞±

-رژیم میانی و دو رژیم حدي به ترتیب به صفر و یک میل می

�کند. زمانی که  → ، مقدار کمینه صـفر شـده ،مـدل بـه      ∞

�� که شود. ولی زمانیصورت خطی می = �و  �� < ∞     

باشد مقدار کمینه  
�

�
)، cخواهد بود. این تابع حول حد آسـتانه(   

،  �متقارن بوده و به ازاي مقادیر میانی و کـم پـارامتر شـیب     

تقریبــاً شــکل یکســانی دارد، گرچــه داراي مقادیر(کمینه)صــفر 

ي بین دو حـد آسـتانه   که هر چه فاصلهباشد. طوريمتفاوت می

تقریـب خـوبی بـراي     ESTRنزدیک بـه صـفر باشـد الگـوي     

LSTR2  تـوان در مـدل   خواهد بود. بنابراین از این نتیجه مـی

ون (رگرسیون انتقال ملایم داده هاي تابلویی نیز اسـتفاده نمـود  

  ). 3،1999، وندیجک و فرانسس 2،2002دیجک و همکاران

، 4و کولیتـاز و هـارولین   2005با پیروي از گونزالز و همکـاران،  

رگرسیون انتقال ملایم داده هاي تابلویی منتخب  ، ، مدل2006

) در حـالات مختلـف   9) تـا ( 6در تحقیق حاضـر در معـادلات (  

-گردد که در این معادلات بـه ترتیـب تجـارت درون   تعریف می

صـنعت افقـی ، نـرخ    صنعت عمودي ، نرخ تورم، تجـارت درون 

  :تورم متغیر انتقال است

)6 (  

  ����� = �� + ��́��� + ��́�������� + ��́���� +
��́��� + ��́������ + ��́����� 					+
∑ [��� ����� + ��� �������� + ��� ���� + ��� ��� +
�
���

��� ������ + ��� �����] ������
�
; ��, ��� + ��� 

)7(  

��� = �� + ��́����� + ��́�������� + ��́����
+ ��́����� + ��́������

+ ��́����� 					

+�[��� ����� + ��� ��������

�

���

+ ��� ���� + ��� �����
+ ��� ������

+ ��� �����] ������
�
; ��, ��� + ��� 

                                                      
1. Exponential smooth transition regression 
2. Van Dijk et al. 
3. Van Dijk & Franses  
4. Gonzalez, et al., Colletaz & Hurlin 

)8(  
����� = �� + ��́��� + ��́�������� + ��́����

+ ��́��� + ��́������

+ ��́����� 						

+�[��� ����� + ��� ��������

�

���

+ ��� ���� + ��� ��� + ��� ������

+ ��� �����] ������
�
; ��, ��� + ��� 

)9(  
��� = �� + ��́����� + ��́�������� + ��́����

+ ��́����� + ��́������

+ ��́����� 								

+�[��� ����� + ��� ��������

�

���

+ ��� ���� + ��� �����
+ ��� ������

+ ��� �����] ������
�
; ��, ��� + ��� 

ي میان انـواع تجـارت   در مطالعه حاضر براي بررسی رابطه

کشـور درحـال توسـعه     28هاي دادهصنعت و نرخ تورم از درون

مــیلادي و مــدل   2001-2016ي زمــانی منتخــب طــی دوره

رگرسیون انتقال ملایم داده هاي تابلویی اسـتفاده شـده اسـت.    

گفتنی است کـه کشـورهاي مـورد مطالعـه براسـاس مشـابهت       

انتخاب شـده انـد. متغیرهـاي مـورد      5ي انسانیشاخص توسعه

  باشند:زیر می استفاده در تحقیق حاضر به شرح

: نشانگر نرخ تورم است که براسـاس شـاخص قیمـت    ����� 

هـاي  کننده و بر حسب درصد اندازه گیري می شود. دادهمصرف

 �����آوري شده اسـت.  جمع 6این متغیر از سایت بانک جهانی

بـراي  صنعت بر حسب درصـد اسـت کـه    شاخص تجارت درون

) بـه صـورت   1975( 7لویـد  گیري آن از شاخص گروبل واندازه

  : شده است) استفاده 10معادله(

)10(  

����� = 1 −	
∑ ����� − ��������

∑ ����� + ��������

 

ام jبه ترتیب صـادرات و واردات گـروه کـالاي     ����و ����  

بـراي    ).1975باشد( گروبل و لوید، می tدر زمان  iبراي کشور 

هاي گروه کالاهـاي تجـاري در   محاسبه شاخص مذکور از داده

استفاده شده است. ایـن   HS(8سطح شش رقم نظام هماهنگ(

صـنعت  کنـد و تجـارت درون  شاخص بین صفر و یک تغییر می

کامل مقدار یک و تجارت بین صنعت کامـل مقـدار صـفر مـی     

 صنعت بـه انـواع آن، یعنـی   تجارت درون 1990باشد. طی دهه 

                                                      
5. Human Development Index 
6. http://www.worldbank.org 
7. Grubel & Lioyd 
8. Harmonized System 
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صـنعت  و تجـارت درون  VIIT(1صنعت عمـودي( تجارت درون

در ). 1995(گرینـوي و همکـاران،   تفکیـک شـد    2)HIITافقی(

صـنعت، ابتـدا از   ي حاضر، براي تفکیـک تجـارت درون  مطالعه

 ) گروه کالاهاي مشابه شناسـایی شـده اسـت   11طریق رابطه (

  ):11(معادله 

)11(  

1 − � ≤
����

�

����
� ≤ 1 + � 

ي درصد) نشانگر سهم هزینه 15ي مشابهت(درجه �که در آن 

ي گرینوي و حمل و نقل است که در اکثر مطالعات نظیر مطالعه

 15) 1977) و دیکسـیت و اســتیگلیتز( 1995و  1994همکـاران( 

����درصد  در نظر گرفته شده است. 
����و    �

به ترتیـب    �

باشد. در صورتی کـه  صادرات و واردات می 3نشانگر ارزش واحد

گروه کالاهـا داراي شـرط مشـابهت باشـند، بـه عنـوان گـروه        

کالاهاي متمایز افقی و در غیر ایـن صـورت بـه عنـوان گـروه      

شوند. در ادامـه، شـاخص   کالاهاي متمایز عمودي شناسایی می

GHM ) جهــت تفکیــک 13) و (12بــا اســتفاده از معــادلات (

استفاده شـده اسـت (گرینـوي و همکـاران،      صنعتدرونتجارت

1994،1995 :(  

)12(  

���� =
(�� +��) − (|�� −��|

(� +�)
 

)13(  

���� =
(�� +��) − |�� −��|

(� +�)
 

																		 
اگر نسبت ارزش واحد صادرات به ارزش واحـد واردات در بـازه   

بـود و  صنعت افقی خواهـد  ) قرار بگیرد، تجارت درون11معادله(

صنعت عمـودي در نظـر گرفتـه    در غیر اینصورت، تجارت درون

هـاي سـایت   هاي مذکور از دادهبراي محاسبه شاخصمی شود. 

گمرك جمهوري اسلامی ایران و پایگاه اطلاعاتی مرکز تجارت 

  استفاده شده است. 4المللبین

: نشانگر تولید ناخـالص داخلـی واقعـی سـرانه      ��������

) بـه عنـوان شـاخص    2010ر(به قیمت ثابت سـال  برحسب دلا

یافتگی می باشـد. براسـاس مبـانی نظـري     سطح رشد و توسعه

یافتگی، نرخ تحقیق، انتظار می رود با سطح بالاتر تولید و توسعه

                                                      
1. Vertical Intra Industry Trade(VIIT) 
2. Horizantal Intra Industry Trade( HIIT) 
3. Unite Value(UV) 
4. Http://www.intracen.org 

گیري بهتـر  تورم کاهش یابد چون در این شرایط اقتصاد با بهره

کـاهش   تواند به تولید بـالاتر دسـت یابـد و ضـمن    از منابع می

هاي هزینه هاي متوسط تولید بر تقاضاي فزاینده غلبه کند. داده

:  ����آوري شده است.  این متغیر از سایت بانک جهانی جمع

نشان دهنده سـهم مخـارج مصـرفی دولـت از تولیـد ناخـالص       

ي دولـت در  داخلی(بر حسب درصد) و به عنوان شاخص انـدازه 

یات بخش عمومی، هر چنـد  نظر گرفته می شود. با توجه به ادب

گـردد  دخالت دولت موجب انحراف از تخصیص بهینه منابع می

توانـد بـه ثبـات نسـبی و     ولی در کشورهاي در حال توسعه می

کوتاه مدت نرخ تورم بینجامد. از طرف دیگر، عدم کنترل رشـد  

هاي غیربهینه دولت به ویژه در تخصـیص  حجم پول و سیاست

واند بـه تـورم افسارگسـیخته دامـن     تمنابع داخلی و خارجی می

رود اثر اندازه دولت بر نرخ تورم مثبـت  بزند. بنابراین، انتظار می

تـوان  یا منفی باشد. از سوي دیگر با توجه به مبانی نظري مـی 

هـاي  هـاي دولـت در زیرسـاخت   انتظار داشت تفاوت در هزینـه 

هاي این متغیـر  صنعت شود. دادهعمومی منجر به تجارت درون

رشد حجـم  :  ���آوري شده است. سایت بانک جهانی جمع از

پول را نشان می دهد که بر اساس نظریـه مقـداري پـول و بـا     

فرض ثابت ماندن عرضه کل اقتصاد، موجب افزایش نرخ تـورم  

آوري هاي این متغیر از سایت بانک جهـانی جمـع  می شود. داده

-تجـارت بـین  ي باز بودن نشانگر درجه ������شده است. 

الملل و به درصد بوده و با نسـبت تجـارت بـه تولیـد ناخـالص      

داخلی اندازه گیري شده است. با توجه به مبانی نظـري انتظـار   

یابـد.  رود با افزایش همگرایی تجـاري، نـرخ تـورم کـاهش     می

  آوري شده است.هاي این متغیر از سایت بانک جهانی جمعداده

ر بازار غیررسمی است که به صورت : نرخ ارز واقعی د �����

  گردد:) محاسبه می14معادله(

)14(  

����� = ���� ×
���,���
∗

���,���
 

، نـرخ ارز اسـمی در بـازار غیررسـمی      ����)، 14ي (در معادله

هاي این متغیر از سایت فـدرال  باشد. دادهمی tدر زمان  iکشور 

���,��آوري شده است. جمع 5رزرو
-، شاخص قیمت مصـرف  ∗

، شــاخص قیمــت ���,���و  tکننـده کشــور آمریکــا در زمــان  

هاي این متغیرهـا  باشد. دادهمی tدر سال  iکننده کشور مصرف

آوري شده است. با توجه جمع 6المللی پولاز سایت صندوق بین

رود با افزایش نرخ ارز و عبـور بیشـتر   به مبانی نظري انتظار می

                                                      
5. https://fred.stlouisfed.org 
6. https://Data.imf.org 
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ي : شـاخص توسـعه  �����	نرخ ارز، نرخ تورم افـزایش یابـد.   

) نوسـان  0،1ي (دهد که این متغیر بین بـازه انسانی را نشان می

تر باشـد  که هرچه این شاخص به یک نزدیککند به طوريمی

ي بالاتري قرار مـی  ي انسانی در رتبهآن کشور از لحاظ توسعه

آوري شده جمع 1سازمان ملل هاي این متغیر از سایتگیرد. داده

است. لازم به توضیح است که تخمین مدل بـا اسـتفاده از نـرم    

  ) صورت گرفته است.2010) و ایویوز(2010افزارهاي متلب( 

شایان گفتن است که در کنار اسـتفاده حـداکثري از داده هـاي    

ي انســانی بــراي انتخــاب موجــود، مشــابهت شــاخص توســعه

ر گرفتـه شـده اسـت. همچنانکـه     کشورهاي در حال توسعه بکا

) نشـان مـی دهـد مــدل    2005ي گـونزالز و همکـاران(  مطالعـه 

رگرسیون انتقال ملایم داده هـاي تـابلویی قابلیـت تعیـین حـد      

اي و سرعت انتقال متغیرهاي تحقیـق را دارد و بـر ایـن    آستانه

بـراي   رگرسیون انتقال ملایم داده هاي تابلویی اساس، از مدل

صنعت و اي و سرعت انتقال انواع تجارت درونتعیین حد آستانه

نرخ تورم در جهت بررسی اثرگذاري این متغیرها اسـتفاده شـده   

  است.

بـراي تخمــین مـدل رگرســیون انتقـال ملایــم داده هــاي    

متغیرها مورد آزمون قرار 2تابلویی، ابتدا لازم است ویژگی مانایی

واحــد ایــم و  گیــرد بــراي ایــن منظــور از آزمــون ریشــه     

) اســتفاده شــده 2002(4) و لــوین و همکــاران2003(3ارانهمک ـ

است. لازم به ذکر است که آزمون ریشه واحد لوین و همکاران 

 کند پارامترها همگن یا یکسان هستند ولـی فرض می) 2002( 

) فرآینـد ریشـه واحـد را براسـاس     2003آزمون ایم و همکاران(

-ان مـی ) نش1دهد. نتایج جدول(ناهمگنی پارامترها صورت می

صـنعت عمـودي و   دهد که متغیرهاي نرخ تورم، تجـارت درون 

ي باز بـودن و شـاخص   افقی، رشد حجم پول( نقدینگی)، درجه

ي انسانی در هر دو آزمون ریشه واحد مـذکور در سـطح   سرمایه

مانا هستند ولی متغیر تولید ناخالص داخلی واقعی سرانه در هـر  

شوند و متغیر شـاخص  یگیري مانا مبار تفاضلدو آزمون با یک

ي دولت و نرخ ارز واقعـی در آزمـون ریشـه واحـد ایـم و      اندازه

شـود ولـی در   گیري مانا مـی بار تفاضل) با یک2003همکاران( 

  باشد. ) در سطح مانا می2002آزمون لوین و همکاران( 

انباشتگی یا به عبارت دیگر ي همسپس براي بررسی رابطه

-بلندمدت بین متغیرها از آزمون هم يوجود یا عدم وجود رابطه

گردد که نتایج حاصل از ایـن  ) استفاده می1999انباشتگی کائو(

) گـزارش  2آزمون با در نظر گرفتن عرض از مبـدأ در جـدول (  

                                                      
1. http://unstats.org 
2. Stationary 
3. Im, et al. 
4. Levine, et al. 

ــایج بدســت آمــده از جــدول(   )، در 2شــده اســت. براســاس نت

-ي صفر مبنی بر عدم وجود رابطه) مدل، فرضیه2) و(1حالات(

ي شـود. بنـابراین رابطـه   ی بـین متغیرهـا رد مـی   انباشتگي هم

  گردد.بلندمدت بین متغیرهاي مورد مطالعه تأیید می

) بـراي  1999انباشـتگی کـائو(  همچنین نتـایج آزمـون هـم   

دهـد کـه   ) نشـان مـی  3حالات سوم و چهارم مدل، در جـدول( 

انباشـتگی بـین   ي هـم ي صفر مبنی بر عدم وجود رابطهفرضیه

ي بلندمـدت بـین   و بر ایـن اسـاس، رابطـه    شودمتغیرها رد می

  گردد.متغیرهاي مورد مطالعه تأیید می

شناسی تحقیق، اولین گـام در تخمـین یـک    براساس روش

ي صـفر خطـی بـودن مـدل در     ، آزمون فرضیه PSTR  مدل

بـا حـداقل یـک متغیـر      PSTRي وجود الگـوي  مقابل فرضیه

 منـدرج در جـدول  انتقال است. با توجه به نتایج حالت اول مدل 

) بـراي یـک و دو حـد    LRنمـایی(  ي نسبت درسـت )، آماره4(

) در سطح معناداري پنج درصد نشـان  m=1  ،m=2اي( آستانه

ي بین متغیرهاي مورد مطالعه از یک الگـوي  دهد که رابطهمی

) در حالـت  5( کند. با توجه به نتایج جـدول غیرخطی پیروي می

اي مایی براي دو حـد آسـتانه  ي نسبت درستندوم مدل نیز آماره

ي مـورد  کنند کـه رابطـه  در سطح معناداري پنج درصد بیان می

کند و استفاده در این تحقیق از یک الگوي غیر خطی تبعیت می

  دهد.اي مدل خطی را نشان میاین آماره در یک حد آستانه

ي غیرخطـی میـان متغیرهـاي مـورد     پـس از تأییـد رابطـه   

ي غیرخطـی  ي بعد لازم اسـت وجـود رابطـه   مطالعه، در مرحله

رسی شود. بدین ) برrباقیمانده را براي تعیین تعداد توابع انتقال( 

با حـداقل دو تـابع    PSTRي صفر وجود الگوي ترتیب فرضیه

ي صفر لازم اسـت  شود و در صورت رد فرضیهانتقال آزمون می

ي ي صفر وجود دو تابع انتقال در مقابل فرضـیه در ادامه فرضیه

-شود. این فرآیند ادامه مـی وجود حداقل سه تابع انتقال آزمون 

ي صفر پذیرفته شود. نتایج بدست آمـده  فرضیهکه یابد تا زمانی

دهـد  ) براي حالت اول مدل نشان می6با توجه به نتایج جدول( 

که در مدل مذکور لحاظ کردن یک تـابع انتقـال بـراي تعیـین     

صنعت عمودي و نرخ تـورم  ي غیرخطی بین تجارت درونرابطه

صنعت عمودي بـه عنـوان متغیـر    با درنظر گرفتن تجارت درون

کنـد. نتـایج   اي اول و دوم کفایـت مـی  قال براي حد آسـتانه انت

دهد که در حالـت دوم مـدل، لحـاظ کـردن     ) نشان می7جدول(

ي غیرخطـی بـین تجـارت    یک تابع انتقال براي تعیـین رابطـه  

ي اول و دوم صنعت عمودي و نـرخ تـورم در حـد آسـتانه    درون

اي بـدلیل خطـی بـودن    کند. ولی یـک حـد آسـتانه   کفایت می

  گردد.تخاب نمیان
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  میلادي  2001-2016مانایی متغیرهاي تحقیق کشورهاي درحال توسعه منتخب طی دوره زمانی . 1جدول

 متغیر

  )LLCي لوین و همکارا( آماره  )IPSي ایم و همکاران( آماره

 سطح
مقادیر 

 احتمال

- یکبار تفاضل

 گیري

مقادیر 

 احتمال
 مقادیراحتمال سطح

- یکبار تفاضل

 گیري

 مقادیر

 احتمال

V 6.94157- 0.0000  16.8430-  0.0000  8.27354- 0.0000  19.6817-  0.0000  

H 6.72396- 0.0000  19.6643-  0.0000  7.87649- 0.0000  24.8353-  0.0000  

INF 9.08711- 0.0000  21.7449-  0.0000  15.6381- 0.0000  24.6391-  0.0000  

GDPPER 3.10681 0.9991  7.04993  0.0000  2.10203 0.9822  8.58132-  0.0000  

GS 0.67254  0.2506  10.8981-  0.0000  2.59376-  0.0047  14.2634  0.0000  

HDI 5.99363- 0.0000  3.48815 0.0002  12.5152- 0.0000  2.67520 0.0037  

M 11.9741- 0.0000  24.8544-  0.0000  18.9121- 0.0000  34.1500-  0.0000  

OPEN 2.425113 -  0.0077  11.7557-  0.0000  3.51127-  0.0002  15.0701-  0.0000  

REX 0.15446-  0.4386  10.3397-  0.0000  3.37102- 0.0004 13.2485- 0.0000  

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

صنعت عمودي و نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی انباشتگی کائو رابطه میان تجارت درونآزمون هم. 2جدول

  میلادي  2016-2001

فولر  -آزمون دیکی

  )ADF(  تعمیم یافته

 حالت دوم مدل  حالت اول مدل

  مقادیر احتمال tآماره   مقادیر احتمال tآماره 

7.406186 - 0.0000 4.659661 - 0.0000 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

-2016نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی انباشتگی کائو رابطه میان تجارت درون صنعت افقی و آزمون هم. 3جدول

  میلادي 2001

فولر  -آزمون دیکی

  )ADF(  تعمیم یافته

 حالت چهارم مدل  حالت سوم مدل

  مقادیر احتمال tآماره   مقادیر احتمال tآماره 

7.429011 - 0.0000 5.240133 - 0.0000 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

صنعت عمودي و نرخ تورم در کشورهاي درحال توسعه منتخب طی دوره ( حالت اول مدل) رابطه میان تجارت درون خطی بودن آزمون. 4جدول

  میلادي  2001-2016زمانی 

 بودن یآزمون خط

H0 : Linear panel regression model (r=0) against H1 : PSTR model with one transition function (r=1) 

Number of location of parameters m=1 pvalue m=2 Pvalue 

Statistics LRT tests(LRT) 3.320 0.003 7.274 0.000 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

صنعت عمودي و نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره آزمون خطی بودن( حالت دوم مدل) رابطه میان تجارت درون. 5جدول

  میلادي  2001-2016زمانی 

 بودن یآزمون خط

H0 : Linear panel regression model (r=0) against H1 : PSTR model with one transition function 
(r=1) 

Number of location of parameters m=1 pvalue m=2 Pvalue 

Statistics LRT tests(LRT) 0.422 0.864 3.741 0.000 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 
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(حالت اول مدل) رابطه میان تجارت درون صنعت عمودي و نرخ تورم در کشورهاي توسعه منتخب طی دوره  آزمون غیرخطی باقیمانده. 6جدول

   میلادي  2001-2016زمانی 

 یماندهباق یخط یرآزمون غ

H0 : PSTR model with one transition function (r=1) against H1 : PSTR model with two transition 
function (r=2) 

Number of location of parameters m=1 pvalue m=2 pvalue 

Statistics LRT tests(LRT) 2.649 0.851 8.376 0.755 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب آزمون غیرخطی باقیمانده( حالت دوم مدل) رابطه میان تجارت درون صنعت عمودي و . 7جدول

  میلادي  2001-2016طی دوره زمانی 

 یماندهباق یخط یرآزمون غ

H0 : PSTR model with one transition function (r=1) against H1 : PSTR model with two transition function 
(r=2) 

Number of location of parameters m=1 pvalue m=2 Pvalue 

Statistics LRT tests(LRT) 1.732 0.943 3.961 0.984 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

نتایج برآورد (حالت اول مدل) رابطه میان تجارت درون صنعت عمودي و نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی . 8جدول

  میلادي 2016-2001

 متغیر

 tي آماره ضرایب

 (m) ايتعداد حد آستانه (m) ايحد آستانهتعداد 

m=1 m=2 m=1 m=2 

r=1 r=1 r=1 r=1 

β�� =

⎣
⎢
⎢
⎢
⎢
⎡

V
GDPPER

GS
M

OPEN
REX ⎦

⎥
⎥
⎥
⎥
⎤

 

 

2.5324-  

0.0027  

0.2787-  

0.2056  

0.0469  

0.0391- 

0.5105  

0.0001-  

0.6955-  

0.2535-  

0.0853  

0.0003- 

2.2122-  

2.4970  

0.3894-  

1.8290  

0.7432  

3.8729- 

2.7176  

0.4428-  

2.8742-  

3.3512-  

3.2828  

0.7225- 

β�� =

⎣
⎢
⎢
⎢
⎢
⎡

V
GDPPER

GS
M

OPEN
REX ⎦

⎥
⎥
⎥
⎥
⎤

 

2.5298  

0.0029-  

0.0665-  

0.2019-  

0.0639  

0.0388  

 

0.5382-  

0.0001-  

0.3209  

0.2639  

0.0302  

0.0001 

2.2090  

2.7078-  

0.0912-  

1.7815-  

1.0400  

3.8567 

2.8010-  

0.6287-  

1.7593  

3.9089  

1.4984  

0.3304 

c� 2.1988 14.0447   

c�  16.3505   

γ� 432.8571 296.1221   

  تعداد پارامترها

) Nbparam(  
14 15   

AIC 2.8230 2.8117   

BIC 2.9513 2.9492   

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 
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میلادي در طی   2001-2016زا حالت اول مدل بر نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی اثرات متغیرهاي برون. 9جدول

 رژیم هاي مختلف

  هاي حدي در مقابل رژیم میانی)(رژیم تغییر در علامت و مقدار مطلق ضرایب کل  رژیم اول و سوم  رژیم میانی  متغیر

V 0.5105  0.0277-  )منفی↘(  

GDPPER 0.0001-  0.0002-   )منفی↗(  

GS 0.6955-  0.3746-  )منفی↘(  

M 0.2535-  0.0104   )مثبت↘(  

OPEN 0.0853  0.1155   )مثبت↗(  

REX 0.0003-  0.0002-   )منفی↘(  

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

صنعت عمودي و نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی نتایج برآورد( حالت دوم مدل) رابطه میان تجارت درون. 10جدول

 میلادي 2016-2001

 متغیر

 tي آماره ضرایب

 (m) ايتعداد حد آستانه (m) ايآستانهتعداد حد 

m=2 , r=1 m=2 , r=1  

β�� =

⎣
⎢
⎢
⎢
⎢
⎡

INF
GDPPER

GS
HDI
OPEN
REX ⎦

⎥
⎥
⎥
⎥
⎤

 

 

10.0960-  

0.0016-  

0.8001  

91.7333  

0.0250  

0.0003 

1.3369-  

1.9478-  

1.6917  

1.3864  

0.4678  

0.6362 

β�� =

⎣
⎢
⎢
⎢
⎢
⎡

INF
GDPPER

GS
HDI
OPEN
REX ⎦

⎥
⎥
⎥
⎥
⎤

 

 

10.0728  

0.0013  

0.7479-  

88.8049-  

0.0048  

0.0005- 

1.3337  

2.8533  

1.6949-  

1.4071-  

0.1080  

1.0934- 

c� 5.7941  

c� 6.9868  

γ� 5240.8  

  Nbparam(  15 ( تعداد پارامترها

AIC 2.9094  

BIC 3.0469  

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

-2016منتخب طی دوره زمانی صنعت عمودي در کشورهاي در حال توسعه زا حالت دوم مدل بر تجارت دروناثرات متغیرهاي برون. 11جدول

 میلادي  2001

  هاي حدي در مقابل رژیم میانی)(رژیم تغییر در علامت و مقدار مطلق ضرایب کل  رژیم اول و سوم  رژیم میانی  متغیر

INF 10.0960-  0.0232-  )منفی↘(  

GDPPER 0.0016-  0.0003-  )منفی↘(  

GS 0.8001  0.0522   )مثبت↘(  

HDI 91.7333  2.9284   )مثبت↘(  

OPEN 0.0250  0.0298   )مثبت↗(  

REX 0.0003  0.0002-  )منفی↘(  

هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 
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ي غیرخطی و لحاظ توابـع  در گام بعدي پس از تأیید رابطه

ي انتقال جهت تصریح رفتار غیرخطی لازم اسـت تعـداد بهینـه   

انتخاب گردد. براي این منظـور حالـت   اي براي مدل حد آستانه

اول و دوم مدل برآورد شده است و مـدلی کـه کمتـرین مقـدار     

) آن نسـبت بـه   BIC) و شـوارتز( AICآماره اطلاعات آکائیک(

ها کمترین است به عنوان بهترین تخمـین مـدل   ي تخمینبقیه

شود. نتـایج ارائـه شـده بـراي حالـت اول مـدل، در       انتخاب می

دهد که در این حالـت، مـدل بـا یـک تـابع      ی) نشان م8جدول(

ي ) به عنوان تخمین بهینهm=2  ،r=1انتقال و دو حد آستانه( 

شود. در حالت دوم مدل، براساس نتایج تخمین مدل انتخاب می

) ارائه شده است مدل با یک تابع انتقال و 10مدل که در جدول(

ل ي مـد ) به عنوان تخمـین بهینـه  m=1  ،r=1دو حد آستانه( 

  شود.انتخاب می

وقتـی   )،9) و (8با توجه بـه نتـایج ارائـه شـده در جـداول(     

صنعت عمودي متغیر انتقال باشد، اثر آن بـر نـرخ   تجارت درون

کنـد کـه داراي دو   تورم از یک مـدل سـه رژیمـی تبعیـت مـی     

باشد. مقدار دو حـد  حدآستانه و رژیم میانی و دو رژیم حدي می

درصد و  16.3505و  14.0447با   آستانه و شیب به ترتیب برابر

است. بدین ترتیب، زمانی که تجـارت   296.1221شیب برابر با 

صنعت عمودي متغیر انتقال باشد در رژیم میـانی، تجـارت   درون

هاي حدي این صنعت عمودي بر تورم اثر مثبت و در رژیمدرون

باشد. در باشد که در هر دو رژیم این اثر معنادار میاثر منفی می

توان بیان کرد که در سطوح پایین کیفیـت  توجیه این نتیجه می

باشـد و بـا   هـا پـایین مـی   گذاري بنگاهمحصولات، قدرت قیمت

صنعت عمـودي و افـزایش کیفیـت    افزایش سطح تجارت درون

گــذاري بنگــاه هــا افــزایش یافتــه و بــا کالاهــا قــدرت قیمــت

ي داخلی موجب افزایش بیشتر سطح عمـومی  محدودیت عرضه

ها می شـود. در نهایـت بـا توسـعه بیشـتر تجـارت درون       قیمت

هاي ناشی از مقیاس، اثـر  گیري از صرفهصنعت عمودي و بهره

صنعت عمودي بر نرخ تورم منفی می گـردد. ایـن   تجارت درون

)، دیکســـیت و 1976ســو بـــا مطالعــه اســپنز(    نتــایج هــم  

ــتیگلیتز( ــروگمن( 1977اس ــه  1979، 1981) و ک ــه ب ــت ک ) اس

صنعت بر نرخ تورم دست درونطی به اثر منفی تجارتصورت خ

  اند.یافته

متغیر تولید ناخالص داخلی واقعی سرانه (به عنوان شاخصی 

از توسعه یافتگی) در هر سه رژیم تأثیر منفی بر نرخ تـورم دارد  

باشـد. همچنـین،   ولی در هر سه رژیم، این اثر غیرمعنـادار مـی  

ي نامتقـارن  د که رابطـه یافته هاي تحقیق حاضر نشان می ده

ي دولت و نرخ تـورم وجـود دارد. مشخصـاً، ضـریب     بین اندازه

ي دولت در هر سه رژیم با علامت مـورد انتظـار   شاخص اندازه

منفی و معنادار بدست آمده است که در توجیه این نتیجـه مـی   

هاي عمومی موجـب  ي زیرساختتوان گفت که افزایش عرضه

 ــ  ــولات متم ــد محص ــزایش تولی ــن  اف ــت ای ــاهش قیم ایز و ک

سـو بـا نتـایج مطالعـه     گردد که ایـن نتـایج هـم   محصولات می

ي تجـارت  باشد. متغیر رشد حجم پول، با توسعه) می1998انور(

هـاي  صنعت در رژیم میانی بر تورم تأثیر منفی و در رژیـم درون

حدي اثر مثبت و کاهنده بر نرخ تورم داشته و در هر سه رژیـم،  

تـوان  باشد. در توجیه این یافته میمعنادار میضریب این متغیر 

صنعت عمـودي و هـدایت   بیان کرد که با افزایش تجارت درون

رشد نقدینگی به سمت تولید، اثر رشد حجم پول بر نـرخ تـورم   

کاهنده می گردد. نتایج دیگر تحقیق حاضر حـاکی از آن اسـت   

-ي تجـارت درون ي باز بودن تجاري، با توسـعه که متغیر درجه

صنعت عمودي در هر سه رژیم اثر مثبت و معنادار بر نرخ تـورم  

تـوان گفــت کـه همگرایــی و   دارد. در توجیـه ایـن نتیجــه مـی   

آزادسازي تجاري بیشتر به عنـوان مکمـل محصـولات اقتصـاد     

هـا)، کمتـر سـراغ    کند و بنـابراین صـنایع(بنگاه  داخلی عمل می

نتیجـه بـا   رونـد. ایـن   کاهش هزینه فرصت تعدیل قیمـت مـی  

) سازگار است. متغیر نرخ ارز واقعـی در  2016ي واتسون(مطالعه

هر سه رژیم، اثر منفی و غیرمعنادار بر نرخ تورم دارد و بـر ایـن   

صنعت عمـودي  ي تجارت دروناساس، نرخ واقعی ارز با توسعه

 باشد.بر نرخ تورم تاثیرگذار نمی

ی تغییـر  براي بررسی بیشتر، رفتار لجستیکی تابع انتقال ط ـ

) ارایـه شـده اسـت. بـا     1رژیم براي الگوي منتخب در نمـودار ( 

توجه به تابع انتقال لجستیک در این نمودار، سـرعت انتقـال از   

دیگر بیشتر می شود که نشان دهنده توسـعه   یک رژیم به رژیم

یـافتگی  صـنعت عمـودي و ارتقـاي توسـعه    سریع تجارت درون

صـنعت  ارت درونشـود تج ـ باشد و ایـن موجـب مـی   کشور می

 عمودي نرخ تورم را با سرعت بیشتري کاهش دهد.

)، وقتی نرخ تورم متغیر 11) و (10( با توجه به نتایج جداول

انتقال باشد، یک مدل دو رژیمی با دو رژیم حدي بدسـت مـی   

و  5.7941اي به ترتیب برابـر بـا    آید. در این شرایط، حد آستانه

باشد. بر این اسـاس،  می 5240.8درصد و پارامتر شیب  6.9868

-وقتی نرخ تورم متغیر انتقال باشد، اثر تـورم بـر تجـارت درون   

صنعت عمودي در هر سه رژیم منفی و معنادار اسـت. بنـابراین   

توان گفت با افـزایش تـورم قـدرت خریـد افـراد کـاهش و       می

ي تولید افزایش خواهـد یافـت. در ایـن شـرایط، امکـان      هزینه

اي ناشی از مقیاس وجود ندارد. متغیر تولید هگیري از صرفهبهره

-ناخالص داخلی واقعی سرانه به عنـوان سـطح رشـد و توسـعه    

دار بـر تجـارت درون   یافتگی در هر سه رژیم، اثر منفـی و معنـا  

صنعت دارد که البته میزان مطلق این اثـر کـاهش نشـان مـی     

دهد. در توجیه این یافته به نظر می رسـد کشـورهاي منتخـب    

گیري از تولیدات متمـایز صـنعتی را ندارنـد. متغیـر     بهرهامکان 
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ي دولت یا مخارج مصرفی دولت در هر سه رژیم شاخص اندازه

) سـازگار  1998( مثبت و معنادار است که با نتایج مطالعـه انـور  

ي انسانی در هر سه رژیـم، اثـر   باشد. متغیر شاخص سرمایهنمی

دارد. این نتیجـه   صنعت عموديمثبت و معنادار بر تجارت درون

دور از انتظار نیست چون سرمایه انسانی موجب ارتقـاي کیفـی   

محصولات متمایز و متعاقب آن توسـعه تجـارت درون صـنعت    

ي دینوپولـوس و  عمودي می شود. این یافته بـا نتـایج مطالعـه   

ي باز بـودن در هـر   ) سازگار است. متغیر درجه2011( همکاران

مثبـت ولـی غیرمعنـادار بـر تجـارت      سه رژیم، اثر مورد انتظـار  

صنعت عمودي دارد. همچنین، متغیـر نـرخ واقعـی ارز در    درون

هـاي حـدي اثـر منفـی و غیـر      رژیم میانی اثر مثبت و در رژیم

  صنعت عمودي دارد.معنادار بر تجارت درون

رفتار لجستیکی تابع انتقال طی تغییر رژیـم بـراي الگـوي    

شده است. بـدین ترتیـب، تـابع    ) ارایه 2برآورد شده در نمودار (

انتقال در رژیم میانی و دو رژیم حدي به ترتیب به صفر و یـک  

-کند و  تابع انتقال به حداقل میزان خود یعنی صفر میمیل می

اي نـاچیز  که تفاوت دو حد آسـتانه رسد. بنابراین، با توجه به این

 تمایل دارد در  ي حداقل تابع انتقال به سمت صفراست و نقطه

توانـد جانشـین خـوبی بـراي تـابع      نتیجه تابع انتقال نمایی نمی

  انتقال لجستیک گردد.

  

 
  (کشورهاي در حال توسعه منتخب) رفتار لجستیک تابع انتقال مربوط به تغییر رژیم در حالت اول مدل. 1نمودار

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

  

 
  رفتار لجستیک تابع انتقال مربوط به تغییر رژیم در حالت دوم مدل( کشورهاي در حال توسعه منتخب). 2نمودار

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 
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منتخب طی دوره صنعت افقی و نرخ تورم در کشورهاي درحال توسعه (حالت سوم مدل) رابطه میان تجارت درون آزمون خطی بودن. 12 جدول

 میلادي  2001-2016زمانی 

 آزمون خطی بودن

H0 : Linear panel regression model (r=0) against H1 : PSTR model with one transition function (r=1) 

Number of location of parameters m=1 pvalue m=2 Pvalue 

Statistics LRT tests(LRT) 6.562 0.000 20.026 0.000 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

صنعت افقی و نرخ تورم در کشورهاي درحال توسعه منتخب طی دوره چهارممدل) رابطه میان تجارت درون(حالت  آزمون خطی بودن. 13 جدول

  میلادي 2001-2016زمانی 

 آزمون خطی بودن

H0 : Linear panel regression model (r=0) against H1 : PSTR model with one transition function (r=1) 
Number of location of parameters m=1 pvalue  m=2 Pvalue 

Statistics LRT tests(LRT) 7.909 0.000 14.771 0.000 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

و نرخ تورم در کشورهاي درحال توسعه منتخب طی صنعت افقی حالت سوم مدل) رابطه میان تجارت درون( آزمون غیرخطی باقیمانده. 14 جدول

 میلادي  2001-2016دوره زمانی 

 آزمون غیر خطی باقیمانده

H0 : PSTR model with one transition function (r=1) against H1 : PSTR model with two transition function (r=2) 
Number of location of parameters m=1 pvalue m=2 Pvalue 

Statistics LRT tests(LRT) 6.195 0.402 18.040 0.114 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

صنعت افقی و نرخ تورم در کشورهاي درحال توسعه منتخب حالت چهارم مدل) رابطه میان تجارت درونآزمون غیرخطی باقیمانده (. 15 جدول

  میلادي 2001-2016طی دوره زمانی 

 باقیماندهآزمون غیر خطی 

H0 : PSTR model with one transition function (r=1) against H1 : PSTR model with two transition function (r=2) 
Number of location of parameters m=1 pvalue m=2 Pvalue  

Statistics LRT tests(LRT) 24.874 0.000 7.631 0.813 

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

صنعت افقی و نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی حالت سوم مدل) رابطه میان تجارت دروننتایج برآورد (. 16 جدول

 میلادي 2016-2001

 متغیر

 tي آماره ضرایب

 (m) ايتعداد حد آستانه (m) ايتعداد حد آستانه

m=1 m=2 m=1 m=2 
r=1 r=1 r=1 r=1 

β��  

=

⎣
⎢
⎢
⎢
⎢
⎡

H
GDPPER

GS
M

OPEN
REX ⎦

⎥
⎥
⎥
⎥
⎤

 

13.3638-  

0.0027-  

3.5499  

0.7116  

0.2705-  

0.0032- 

0.5205-  

0.0003-  

0.3285-  

0.0304-  

0.1168  

0.0000- 

1.2861-  

3.3079-  

2.8887  

4.2083  

2.1215-  

3.5935- 

2.1019-  

1.5416-  

2.0869-  

1.0869-  

1.0102-  

5.4284  

0.1459- 

β�� =

⎣
⎢
⎢
⎢
⎢
⎡

H
GDPPER

GS
M

OPEN
REX ⎦

⎥
⎥
⎥
⎥
⎤

 

13.3120  

0.0025  

3.8477-  

0.7139-  

0.3878  

0.0030 

0.3216  

0.0005  

0.1771-  

0.1072  

0.0124-  

0.0003- 

1.2814  

3.1241  

3.1456-  

4.1866-  

3.0612  

3.7979 

1.3124  

3.7834  

1.4826-  

2.5634  

0.7568-  

2.1639- 
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c� 0.3996 1.0189   

c�  5.4909   

γ� 69.9435  126.3445   

   Nbparam(  14 15 ( تعداد پارامترها

AIC 2.6984 2.8042   

BIC 2.8267 2.9416   

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

میلادي  2001-2016زا در حالت سوم مدل بر نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی اثرات متغیرهاي برون. 17 جدول

 هاي مختلفدر رژیم

  رژیم حدي دوم  رژیم حدي اول  متغیر
 مقدار مطلق ضرایب کلتغییر در علامت و 

  رژیم حدي دوم در مقابل رژیم حدي اول)(

H 13.3638-  0.0518-  )منفی↘(  

GDPPER 0.0027-  0.0002-  )منفی↘(  

GS 3.5499  0.2978-  )منفی↘(  

M 0.7116  0.0023   )مثبت↘(  

OPEN 0.2705-  0.1173   )مثبت↘(  

REX 0.0032-  0.0002-   )منفی↘(  

 حاضرهاي تحقیق یافتهمأخذ: 

صنعت افقی و نرخ تورم در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی (حالت چهارم مدل) رابطه میان تجارت درون نتایج برآورد. 18 جدول

 میلادي 2016-2001

 متغیر

 tي آماره ضرایب

 (m) ايتعداد حد آستانه (m) ايتعداد حد آستانه

m=1 m=2 m=1 m=2 
r=1 r=1 r=1 r=1 

β�� =

⎣
⎢
⎢
⎢
⎢
⎡

INF
GDPPER

GS
HDI
OPEN
REX ⎦

⎥
⎥
⎥
⎥
⎤

 

0.0666-  

0.0013-  

0.0924  

58.7553  

0.0297  

0.0006 

1.7766-  

0.0002-  

0.2843-  

70.3850  

0.0872  

0.0003 

0.9064-  

2.5912-  

1.0120  

3.9778  

1.8027  

3.3946 

1.6243-  

0.2661-  

1.6729-  

3.3783  

2.4271  

1.3325 

β�� =

⎣
⎢
⎢
⎢
⎢
⎡

INF
GDPPER

GS
HDI
OPEN
REX ⎦

⎥
⎥
⎥
⎥
⎤

 

0.0519-  

0.0006  

0.3155-  

0.29097  

0.0153  

0.0002- 

1.7221  

0.0010-  

0.2201  

13.3879-  

0.0532-  

0.0001 

0.6516-  

2.1917  

3.1245-  

1.1243  

0.8019  

1.5395- 

1.5783  

2.2178-  

1.4051  

1.0023-  

1.7915-  

0.3383 

c� 6.8756 6.8764   

c�  8.6674   

γ� 4291.9 2446    

   Nbparam(  14 15 ( تعداد پارامترها

AIC 2.2728 2.1876   

BIC 2.4011 2.3251   

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 
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-2016صنعت افقی در کشورهاي در حال توسعه منتخب طی دوره زمانی زا حالت چهارم مدل بر تجارت دروناثرات متغیرهاي برون. 19 جدول

 میلادي  2001

  هاي اول و سومرژیم  رژیم میانی  متغیر
مقدار مطلق ضرایب کل( تغییر در علامت و 

  هاي اول و سوم در مقابل رژیم میانی)رژیم

INF 1.7766-  0.0545-  )منفی↘(  

GDPPER 0.0002-  0.0012-   )منفی↗(  

GS 0.2843-  0.0642   )مثبت↘(  

HDI 70.3850  56.9971   )مثبت↘(  

OPEN 0.0872  0.0340   )مثبت↘(  

REX 0.0003  0.0004   )مثبت↗(  

هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 

همچنین با توجه به  نتـایج آزمـون خطـی بـودن مـدل در      

) LR( 1نمـایی ي نسبت درست)، آماره12( حالت سوم در جدول

ــتانه   ــد آس ــک و دو ح ــراي ی ــطح m=1  ،m=2اي( ب ) در س

متغیرهـاي  ي بـین  دهد که رابطهمعناداري پنج درصد نشان می

کنـد. براسـاس   مورد مطالعه از یک الگوي غیرخطی پیروي مـی 

ــایج جــدول( ــاره 13نت ــدل، آم ــت چهــارم م ي نســبت )، در حال

اي در سطح معناداري پنج درستنمایی براي یک و دو حد آستانه

ي مورد استفاده در این تحقیـق از  کنند که رابطهدرصد بیان می

  کند.یک الگوي غیر خطی تبعیت می

ي غیرخطـی باقیمانـده آزمـون    ي بعد وجود رابطهمرحله در

دهد )، حالت سوم مدل نشان می14( شود. با توجه به جدولمی

ي غیرخطـی  که لحاظ کردن یک تابع انتقال براي تعیین رابطه

صنعت و نرخ تورم با درنظـر گـرفتن تجـارت    بین تجارت درون

اي اول آستانهصنعت افقی به عنوان متغیر انتقال براي حد درون

) در حالـت  15( کند. با توجه به نتـایج جـدول  و دوم کفایت می

توان نشان داد که وقتی نرخ تورم متغیر انتقـال  چهارم مدل، می

ي غیرخطی باشد لحاظ کردن یک تابع انتقال براي تعیین رابطه

ي اول و دوم صنعت و نرخ تورم در حد آستانهبین تجارت درون

  کند.کفایت می

اي، نتـایج  ي حـد آسـتانه  ادامه، براي تعیین تعداد بهینـه در 

) به ترتیب براي حالـت سـوم و چهـارم مـدل     18و  16( جدول

دهد که درحالت سوم مدل، یک تابع انتقال و یک حد نشان می

ي مـدل انتخـاب   ) به عنوان تخمین بهینهm=1  ،r=1( آستانه

 حد آستانه شود و در حالت چهارم مدل، یک تابع انتقال و دومی

)m=2  ،r=1شود.ي مدل انتخاب می) به عنوان تخمین بهینه  

وقتـی   )،17) و (16با توجه به نتایج ارائه شـده در جـداول(  

صنعت افقی به عنوان متغیر انتقال باشد، اثر آن بر تجارت درون

کند کـه داراي یـک   نرخ تورم از یک مدل دو رژیمی تبعیت می

باشد. مقدار حد آستانه و شیب به حدآستانه و دو رژیم حدي می

                                                      
1. Likelihood ratio  

بدست آمده است. از  69.9435درصد و  0.3996ترتیب برابر با  

سوي دیگر، میزان بالاي پارامتر شیب دلالت بر سرعت انتقـال  

-از رژیم حدي اول به رژیم حدي دیگر دارد. تأثیر تجارت درون

صنعت افقی بر نرخ تورم در هر دو رژیم منفی و معنـادار اسـت،   

البته میزان مطلق این اثر کاهش یافتـه اسـت. در توجیـه ایـن     

یافته می توان گفت که با افزایش تمایز افقی محصول، رقابـت  

-هاي تولیدي افزایش و احتمالاً سطح عمومی قیمتمیان بنگاه

یابد. متغیر تولید ناخالص داخلی واقعی سـرانه بـه   ها کاهش می

دو رژیم، اثـر منفـی و   یافتگی در هر عنوان سطح رشد و توسعه

ي دولت معنادار بر نرخ تورم دارد. در مقابل، متغیر شاخص اندازه

در رژیم اول تأثیر مثبت و معنادار بر تورم دارد. البته بـا گـذر از   

اي و با ورود به رژیم دوم، این اثر منفی ولی معنـادار  حد آستانه

 بدست آمده ولی میزان مطلق این اثر کـاهش یافتـه اسـت. در   

توان بیـان کـرد کـه تـلاش دولـت بـراي       توجیه این نتیجه می

افزایش تمایز محصول می توانـد موجـب کـاهش قیمـت ایـن      

) سـازگار  1998ي انـور( گردد. این یافته بـا مطالعـه  محصولات 

صـنعت  ي تجـارت درون است. تاثیر رشد حجم پول بـا توسـعه  

ایـن  باشد کـه  افقی در رژیم اول مثبت و در رژیم دوم منفی می

اثر در هر دو رژیم معنادار برآورد شده است. در توجیه این نتیجه 

صنعت با درگیـر کـردن هـر دو    توان بیان کرد تجارت درونمی

سمت عرضه و تقاضا با هـدایت افـزایش نقـدینگی بـه سـمت      

هاي گذاري بنگاهتولید، با افزایش تمایز محصول و قدرت قیمت

رم مـی شـود. نتـایج    تولیدي، در نهایت موجب کاهش نـرخ تـو  

ي بـاز  دیگر تحقیق حاضر حاکی از آن است کـه متغیـر درجـه   

صنعت افقی در ي تجارت درونالملل، با توسعهبودن تجارت بین

رژیم اول اثر منفی و معنادار و ایـن اثـر در رژیـم دوم مثبـت و     

باشد و البته، میزان مطلق این اثر کاهش یافته است. معنادار می

صنعت و افـزایش انـدازه بـازار،    زایش تجارت درونبنابراین با اف

تمایز محصولات به عنوان مکملـی بـراي محصـولات داخلـی     

شود. ایـن نتیجـه   ها میگذاري بنگاهباعث افزایش قدرت قیمت

باشـد. متغیـر نـرخ    ) مـی 2016سو با نتایج مطالعه واتسـون( هم
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رم دارد. واقعی ارز در هر دو رژیم، تأثیر منفی و معنادار بر نرخ تو

توان بیان کرد که بـا افـزایش تغییـرات    در توجیه این نتیجه می

وري بیشتر قدرت تعـدیل قیمـت   ها با بهرهنرخ واقعی ارز، بنگاه

بیشتري خواهند داشت. این یافته با نتایج مطالعـات چـاترجی و   

 ) همخوانی دارد.2011همکاران(

ی براي بررسی بیشتر، رفتار لجسـتیکی تـابع انتقـال در ط ـ   

) ارایـه شـده   3تغییر رژیم براي الگوي برآورد شـده در نمـودار (  

است. با توجه به تابع انتقال لجستیک در ایـن نمـودار، سـرعت    

افتـد و حـد   دیگر به آرامی اتفاق می انتقال از یک رژیم به رژیم

باشـد کـه نشـان    صنعت افقی ناچیز مـی اي تجارت درونآستانه

 باشد.صنعت افقی کشور میدهنده گسترش پایین تجارت درون

)، وقتی تورم متغیر انتقال 19و () 18با توجه به نتایج جدول(

اي است، یک مدل سه رژیمی با دو رژیم حدي و دو حد آسـتانه 

درصـد و پـارامتر شـیب     8.6674و  6.8764به ترتیب برابـر بـا   

اي از ضرایب کل را ، خلاصه)19جدول (بدست می آید.   2446

هـا مـی   بین رژیم قابل ملاحظه گویاي تفاوت دهد کهنشان می

صنعت افقی باشد. اثر نرخ تورم در هر سه رژیم بر تجارت درون

تـوان  منفی و معنادار بدست آمده است. در توجیه این نتیجه می

بیان کرد که بـا افـزایش تـورم در کشـورهاي در حـال توسـعه       

ي ناشـی  هاصرفهگیري از منتخب، هزینه تولید بدلیل عدم بهره

شوند و در ها از صنعت خارج میاز مقیاس افزایش یافته و بنگاه

یابد. نتـایج بدسـت   صنعت افقی کاهش مینتیجه تجارت درون

آمده در مورد متغیر تولید ناخـالص داخلـی واقعـی سرانه(سـطح     

دهـد کـه در هـر دو رژیـم، اثـر      یافتگی) نشان میرشد و توسعه

ارد که این اثر در رژیم اول صنعت افقی دمنفی بر تجارت درون

ي دولـت در هـر دو   باشد. متغیـر شـاخص انـدازه   غیرمعنادار می

صـنعت افقـی دارد و   رژیم، اثر منفی و معنادار بر تجـارت درون 

سـو  البته، میزان مطلق این اثر افزایش یافته است. این یافته هم

ي باشد. متغیـر شـاخص سـرمایه   ) می1998با نتایج مطالعه انور(

صـنعت افقـی   انی در هر دو رژیم، اثر مثبت بر تجارت درونانس

دارد که در رژیم دوم این اثر غیرمعنـادار اسـت. یافتـه اخیـر بـا      

) سـازگار اسـت.   2011ي دینوپولوس و همکـاران( نتایج مطالعه

ي باز بودن در هر دو رژیم اثر مثبـت و معنـادار بـر    متغیر درجه

مطلق این اثر کاهش  صنعت افقی دارد ولی میزانتجارت درون

یافته است. همچنین متغیر نرخ واقعی ارز در هـر دو رژیـم، اثـر    

صنعت افقی دارد ولی ایـن اثـر در رژیـم    مثبت بر تجارت درون

دوم غیرمعنادار بدست آمده اسـت. در مجمـوع بـر اسـاس ایـن      

یافته، به نظر می رسد با افزایش نرخ واقعی ارز، میزان تمـایز و  

 افقی افزایش می یابد. صنعتتجارت درون

براي بررسی بیشتر، رفتار لجستیکی تابع انتقال طـی تغییـر   

) ارایـه شـده اسـت.    4رژیم براي الگوي برآورد شده در نمودار (

بدین ترتیب، تابع انتقال در رژیم میـانی و دو رژیـم حـدي بـه     

کند و تابع انتقال به حداقل میزان ترتیب به صفر و یک میل می

ي کـه نقطـه  رسد. بنابراین با توجه به ایـن صفر می خود برابر با

حداقل تابع انتقال به سـمت صـفرتمایل دارد و تفـاوت دو حـد     

توانـد  اي ناچیز اسـت بنـابراین تـابع انتقـال نمـایی نمـی      آستانه

  جانشین خوبی براي تابع انتقال نمایی گردد.

ي حاضــر در خصــوص رابطــه در مجمــوع، نتــایج مطالعــه

)، 1976ي اسـپنز( سو با نتایج مطالعهمتغیرها همغیرخطی میان 

) و 1971، 1981)، کـــروگمن( 1977دیکســـیت و اســـتیگلیتز(

  باشد.) می1399راسخی و نظري قوجق( 

  

 
  هاي در حال توسعه منتخب)رفتار لجستیک تابع انتقال مربوط به تغییر رژیم در حالت سوم مدل( کشور. 3نمودار

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 
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  رفتار لجستیک تابع انتقال مربوط به تغییر رژیم در حالت چهارم مدل( کشورهاي در حال توسعه منتخب). 4نمودار

  هاي تحقیق حاضریافتهمأخذ: 
  

  گیري و پیشنهادات نتیجه -5

ي قطعـی و مشخصـی   با توجه به مطالعات انجام شـده، نتیجـه  

صـنعت و نـرخ تـورم وجـود     ي میان تجـارت درون درباره رابطه

-ي حاضر، آزمون رابطهندارد. در این راستا، هدف اصلی مطالعه

صنعت و تورم می باشـد و  ي غیرخطی میان انواع تجارت درون

رسـیون انتقـال ملایـم داده هـاي     براي این منظور، از مـدل رگ 

ي منتخـب طـی دوره   تابلویی براي کشـورهاي درحـال توسـعه   

میلادي استفاده شده است. براساس نتـایج   2001-2016زمانی 

صـنعت عمـودي بـه    برآورد الگوي اول، زمانی که تجارت درون

عنوان متغیر انتقال در نظر گرفته می شـود و در رژیـم میـانی،    

هـاي  عمودي اثر مثبت و معنادار و در رژیمصنعت تجارت درون

سـو بـا   حدي، اثر منفی و معنادار بر تورم دارد. ایـن نتـایج هـم   

) و 1977)، دیکســـیت و اســـتیگلیتز(1976مطالعـــه اســـپنس(

) است که به صورت خطی به اثر منفـی  1979، 1981کروگمن(

انـد. همچنـین   صنعت بر نرخ تورم دست یافتـه درونکل تجارت

دهد که وقتی نـرخ تـورم متغیـر    دوم مدل نشان می نتایج حالت

صنعت عمودي در هر سه انتقال باشد، اثر تورم بر تجارت درون

توان گفت با افزایش نرخ رژیم منفی و معنادار است. بنابراین می

ي تولید افزایش یافته و تورم، قدرت خرید افراد کاهش و هزینه

محصـولات   در عین حال به دلیـل کـاهش رقابـت پـذیري در    

صنعت عمـودي کـاهش مـی یابـد. نتـایج      متمایز، تجارت درون

صـنعت  دهد کـه تـأثیر تجـارت درون   حالت سوم مدل نشان می

افقی بر نرخ تورم در هر دو رژیم منفی و معنادار بدست آمـده و  

البته میزان مطلق این اثر کاهش یافته اسـت. بـر اسـاس ایـن     

افقـی محصـول، رقابـت    یافته به نظر می رسد با افزایش تمایز 

هاي تولیدي افزایش و سطح قیمت قیمت کاهش پیدا بین بنگاه

می کند. حالت چهارم مدل نیز نشانگر این است که که اثر نرخ 

صـنعت افقـی منفـی و    تورم در هر دو رژیـم، بـر تجـارت درون   

معنادار است. در مجموع و بر اساس یافته هاي مطالعـه حاضـر،   

صنعت و نـرخ تـورم متغیـر انتقـال     رونزمانی که انواع تجارت د

ي غیرخطی بین متغیرهاي کنترل مورد اسـتفاده و  باشند، رابطه

  ي حاضر برقرار می گردد.متغیر وابسته مدل مطالعه

شود سیاست هاي تحقیق حاضر پیشنهاد میبر اساس یافته

ري و توسـعه تجـارت   تجاري با تاکید بیشتر به آزادسـازي تجـا  

صنعت اصلاح شود. ایـن موضـوع از یـک طـرف موجـب      درون

توسعه کل تجارت خارجی می شود و از طرف دیگـر بـه دلیـل    

صنعت به تمایز محصول، صرفه هاي ناشی اتکاي تجارت درون

از مقیاس و همچنین تکنولـوژي، باعـث بکـارگیري توانمنـدي     

می گـردد کـه   هاي داخلی و دور شدن از اقتصاد تک محصولی 

المللـی تقسـیم   نتیجه این دو، ارتقاي جایگاه کشور در نظام بین

کار می باشد. در کنار این موارد، توسـعه تجـارت درون صـنعت    

می تواند با کنترل تورم همراه شده و تعامل دو عامل در جهـت  

بهبود فضاي کسب و کار صورت گیرد. البته رقابـت در عرصـه   

ید اسـت و در ایـن رابطـه،    تجارت درون صنعت حساس و شـد 

لازم است سیاست هاي توسعه صنعتی در جهت کاهش موانع و 

همچنین حمایت موثر از تولید داخل اتخاذ گردد. همچنین بهره 

گیري از صرفه هاي ناشی از مقیـاس، ارتقـاي کمـی و کیفـی     

محصولات تولید شده و سـطح نـوآوري و خلاقیـت و افـزایش     

جارت درون صنعت مـی توانـد   کار ضمن توسعه تمهارت نیروي

موجب حضور بیشتر در بازارهاي خـارجی گـردد و سـرانجام در    

این فضاي کسب و کار می توان به کاهش نـرخ تـورم امیـدوار    

  بود
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